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ВЛИЯНИЕ РУБОК УХОДА НА СОСТАВ И ВСТРЕЧАЕМОСТЬ 
РАСТЕНИЙ ЖИВОГО НАПОЧВЕННОГО ПОКРОВА 

В СОСНЯКАХ ОПЫТНОГО ЛЕСНИЧЕСТВА 

Установлено влияние рубок ухода на изменение обще­
го числа растений живого напочвенного покрова как в сторо­
ну унеличения, гак и уменьшения в зависимости от теневы­
носливости растений. 

The influence of clean cutting on the change of the total 
number of plants of ground cover depending on the plants' 
tolerance of shade both towards increase and reduction has been 
stated. 

Реакции насаждений Опытного лесничества на проведение раз­
личных лесохозяйственных мероприятий посвящено большое количест­
во исследований. В этих работах описаны в основном изменения в дре­
востое и не рассмотрен живой напочвенный покров. Поэтому, кроме 
структуры древостоя, мы изучали реакцию растений живого напочвен­
ного покрова (состав и встречаемость) на разреживание древостоя в 
процессе рубок ухода. 

С этой целью в квартале 63 Опытного лесничества Учебно-
опытного лесхоза БГИТА в чистом 44-летнем сосняке бруснично-
черничном I класса бонитета, произрастающем на слабо подзолистых со 
следами оглеения песчаных почвах на флювиогляциальных песках, че­
рез 6 лет после рубки интенсивностью 27 % был проведен повторный 
перечет деревьев. Таксационная характеристика древостоев на разре­
женной секции № 1 и контрольной № 2 представлена в табл. 1. 

Т а б л и ц а 1 

Показатели Секция 1 с уходом) Секция 2 (без ухода) 
1984 г. 1990 г. 1984 г. 1990 г. 

Средний диаметр, см 16.1 19.2 15Л Ш 
19,5 21,7 20,7 21,3 
ПЛ. 19,4 17,3 18,2 

Средняя высота, м 19,5 20,5 20,1 20,3 

Полнота Ш QJ-6 0,79 Полнота 
0,47 0,56 0,53 0,54 

Число деревьев, шт./га 1356 700 1431 1Ш Число деревьев, шт./га 538 538 538 538 
Сумма площадей 27,6 20.3 26.3 28,1 

сечений, м2/га 16,1 19,9 18,1 19,2 

Запас, м-Vra 235 
156 

Ш 
191 

2)3 
175 

245 
187 

П р и м е ч а н и е . В числителе - всего; в знаменателе - показатели де­
ревьев главного пользования (ДП1), 
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Т а б л и ц а 2 

Показатели Секция 1 Секция 2 Показатели 
1984 г. 1990 г. 1984 г. 1990 г. 

Средний диаметр насаждения: 
см 16,1 19,2 15,3 16,6 
% 100 119 too 108 

Процент текущего прироста 2,9 1,4 
Средний диаметр ДГП: 

см 19,5 21,7 20,7 21,3 
% 100 111 100 103 

Процент текущего прироста 1,7 0,5 
Средняя высота насаждения: 

м 17,7 19,4 17,3 18,2 
% 100 110 100 105 

Процент текущего прироста 1,5 0,8 
Средняя высота ДГП: 

м 19,5 20,5 20,1 20,3 
% 100 105 100 101 

Процент текущего прироста 0,8 0,2 

Кроме того, на каждой секции по диагоналям было заложено 
по 25 учетных площадок размером 1 м 2 , на которых определяли число 
растений живого напочвенного покрова в штуках по видам, их проек­
тивное покрытие, фенологическое состояние и встречаемость; для мхов 
и лишайников - проективное покрытие в процентах к площади учетной 
площадки и встречаемость. 

В табл. 2 приведены данные об изменении процента текущего 
прироста по диаметру и высоте (найденного по формуле Преслера [1]) 
насаждения в целом и деревьев главного пользования (ДГП), которые 
должны дожить до возраста главной рубки. Анализ показал, что во 
всех случаях процент текущего прироста на разреженной секции выше, 
чем на контроле. Для Д Г П превышение процента текущего прироста 
по диаметру составило 3,4, по высоте - 4,0 раза, для насаждения в целом 
соответственно 2,1 и 1,9 раза. 

В табл. 3 представлены сводные данные учета растений живого 
напочвенного покрова на разреженной и контрольной секциях. 

Как видно, на разреженной секции встречается больше видов 
(19), чем на контрольной (16), из них 12 одинаковых. Число видов с 
встречаемостью более 50 % равное (по 6). Размах колебаний встречае­
мости видов на одной учетной площадке выше на контроле ( от 3 до 9), 
чем на разреженной секции ( от 4 до 8). 

Сравнение видового покрова на однородность в целом выпол­
няли через коэффициент Чекановского [2] по формуле 

г - 2с 
Л.С — , 

а+Ь 
где Кс — коэффициент сходства Чекановского; 

а, Ь.с- число видов соответственно на первой, второй и обеих секци­
ях, шт. 
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Т а б л и ц а 3 

Секция 1 Секция 2 
Вид Встреча­ Учтено Сред­ Встреча­ Учтено Сред­

растений емость, расте­ нее, емость, расте­ нее, 
% ний, шт. шт./м2 % ний, шт. шт./м2 

Брусника 96 524 20,95 92 628 25,12 
Черника 96 484 19,36 56 236 9,44 
Плеуроциум Шребера 96 - 41,6 100 - 85,0 
Вейник наземный 92 575 23,00 100 577 23,08 
Марьянник лесной 68 57 2,28 76 195 7,80 
Ожика волосистая 52 80 3,20 32 41 1,64 
Вереск обыкновенный 28 33 1,32 52 139 5,56 
Ежевика несская 28 37 1,48 - - -
Дикранум веничный 16 - 1,8 20 - 3,0 
Политрихум можжевель-

никовый 12 - 1,6 16 - 7,0 
Орляк обыкновенный 8 14 0,56 - -
Рамишия однобокая 4 3 0,12 4 6 0,24 
Майник двулистный 4 5 0,20 4 10 0,40 
Розга золотая 4 2 0,08 4 1 0,04 
Земляника 4 6 0,24 - - -
Костер безостый 4 5 0,20 - - -
Плаун годовалый 4 I 0,04 - -
Пармелия фисодес 4 - 0,6 - - -
Кладония оленья 4 - 1,2 - - -
Вероника дубравная - - - 8 4 0,16 

» лекарственная - - - 4 6 0,24 
Зимолюбка зонтичная - - - 4 1 0,04 
Кипрей обыкновенный - - - 4 1 0,04 

В рассмотренном опыте коэффициент Чекановского 
составил 0,686. При этом расчетный критерий Фишера равнялся 
0,563, табличный - 4,140. Поэтому можно сделать вывод, что в целом 
видовой состав живого напочвенного покрова на разреженной и кон­
трольной секциях различается несущественно, т. е. разреживание интен­
сивностью 27 % в возрасте древостоя 38 лет не приводит к заметному 
изменению числа видов. 

Проведено сравнение средних значений числа растений тех ви­
дов, общая встречаемость которых превышает 50 %, на разных секциях 
через критерий Стьюдента. Существенно различаются средние значе­
ния таких растений, как черника (гр а Сч = 2,40; Лгабл =2 ,02) , вереск 
(/расч = 2,34; гТабл = 2 ,04), марьянник лесной ( / р а сч = 3,20; / т а б л =2,05) . 
В то же время несущественны различия таких видов, как брусника 
Орасч = 0,87; Гтабл =2,00), ожика волосистая 0раСЧ = 1,39; t^n =2 ,02) , а так­
же вейник наземный, число растений которого на секциях 
практически одинаково. 


