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В связи с экономической реформой перед лесохозяйственным про-
изводством стоит практическая задача внедрения хозрасчета. Для 
этих целей многие лесоэкономисты предлагают использовать отпускные 
цены применительно к работам, промежуточным этапам или закончен-
ным объектам [1—3]. 

Доходами лесохозяйственного производства служит сумма моби-
лизации собственных средств и лесной доход, расходами являются опе-
рационные средства. В лесохозяйственном производстве Б С С Р превы-
шение доходов над расходами достаточно, чтобы иметь финансовую 
основу для внедрения полного хозрасчета в лесовыращивании. Отно-
шение этой величины (назовем ее чистым доходом) к операционным 
затратам позволяет обеспечить рентабельность лесохозяйственных, ле-
сокультурных и прочих работ и мероприятий в размере 16 %. Следова-
тельно, министерство, выступая в роли заказчика, может рассчитывать-
ся с лесхозами за выполненные работы, объекты по расчетным ценам, 
в которых норма прибыли не превышает 16 %. 

В затраты на рубки ухода за лесом входит стоимость машино-
или пило-смены с учетом амортизации. Если предусмотреть амортиза-
цию на остальные производственные фонды лесохозяйственного назна-
чения, то предельная рентабельность работ и мероприятий составит 
приблизительно 12 %. 

Решая задачу формирования отпускных цен на рубки ухода за 
лесом, мы руководствовались рядом общепризнанных положений по 
оценке лесохозяйственных мероприятий. Рубки ухода рассматривали 
как вид работ с определенной трудоемкостью и к а к промежуточный 
объект, обладающий известными качественными признаками. Трудо-
емкость характеризуется- объемом вырубаемой древесной массы с 1 га, 
качество — соответствием насаждений, пройденных рубками ухода, на-
ставлениям по рубкам ухода или ГОСТ. 

Цена на рубки ухода базируется на себестоимости единицы про-
дукции или работ. Основой себестоимости, в свою очередь, являются 
прямые затраты, отражаемые в форме 10-JIX. Однако плановые пря-
мые затраты могут отклоняться от действительных расходов. Лесхозы 
по ряду соображений прибегают к перераспределению средств по ви-
дам рубок ухода. Поэтому изначально следует использовать норма-
тивную базу по составу прямых расходов на рубки ухода, которая 
содержится в расчетно-технологических картах: а именно, стоимость 
человеко-дней, машйно- или пило-смен, выбираемый запас древесины 
на 1 га. Например, в условиях Б С С Р смешанные сосняки произрастают 
главным образом в долгомошниковых и приручейно-травяных типах 



леса. Стоимость расходуемых человеко-дней и пило-смен на осветлени-
ях составляет соответственно 25,50 и 9,60 р. Максимальный запас вы-
бираемой древесины— 10 м3 с 1 га. Тогда прямые затраты в сосняках 
25,50 + 9,60 о кг / ч — ) 0 ' — = 3,51 р./м3. 

Д л я определения полной себестоимости необходимо предусмотреть 
общепроизводственные и административно-управленческие расходы на 
основе сложившихся среднеотраслевых процентов. По нашим данным, 
амортизация равна 10 % по отношению к прямым расходам, следова-
тельно, прямые расходы с учетом амортизации составят: 3 , 5 1 + 3 , 5 1 X 
X 0,1 = 3,86 р./м3. Общепроизводственные по отношению к прямым рас-
ходам с учетом амортизации также равны 10 %, тогда сумма произ-
водственных расходов: 3,86 + 3 , 8 6 - 0 , 1 = 4,25 р./м3. Административно-
управленческие расходы по отношению к производственным составля-
ют в среднем по отрасли 70 %. В таком случае полная себестоимость: 
4,25 + 4,25 • 0,7 = 7,23 р./м3. В целом цена формируется следующим 
образом: 

Z = R (1 + АМ(1 + Ns)(\ + ЛГ3)(1 + N,), 
где Z — цена на продукцию; 

R — прямые расходы по РТК; 
N J — отношение суммы амортизации к прямым расходам; 
N2 — отношение общепроизводственных расходов к прямым с 

учетом амортизации; 
N з — отношение административно-управленческих расходов к 

производственным; 
N4 — отношение прибыли к полной себестоимости. 

Д л я установления отношения доли прибыли к себестоимости сле-
дует ориентироваться на предельно допустимый уровень рентабельно-
сти работ и мероприятий (12 %) . Передача отдельными лесхозами ча-
сти лесного дохода и особенно мобилизация собственных средств в 
централизованный фонд министерства могут снизить их экономический 
интерес к получению максимальных сумм этих доходов. Чтобы такого 
не произошло, необходимо размер премий работников увязать с ростом 
показателей лесного дохода и мобилизации средств. 

• Однако это повлечет за собой неодинаковую выгодность проведе-
ния различных видов рубок ухода. Проходные рубки дают максимум 
средств от реализации древесины, осветление — минимум. Положение 
можно выправить, предусмотрев разную рентабельность по видам ру-
бок ухода в отпускных ценах. Цена на осветление должна содержать 
больший процент накоплений, на проходные — меньший. При средней 
рентабельности лесохозяйственных работ 12 % предлагается следую-
щая, рентабельность по видам рубок: осветление—15 %, прочистки — 
14 %, прореживание— 10 %, проходные и санитарные — 9 %. Посколь-
ку, По данным Минлесхбза Б С С Р площади, пройденные осветлением и 
прочистками, примерно равны площадям, пройденным прореживанием, 
проходцыми и санитарными рубками, дифференциация рентабельности 
по их видам выполнена симметрично относительно 12 •%. 

Как отмечалось выше, требуется оценить различную трудоемкость 
рубок ухода по выбранной древесине и качество насаждений, пройден-
ных рубками ухода. Поэтому целесообразно предложенную цену раз-
делить на две части. Практический опыт проведения рубок ухода под-
сказывает, что в большей мере на цену должна влиять трудоемкость 
работ, которую к тому ж е можно установить довольно точно. На осно-
ве Р Т К полная себестоимость 1 м3 осветлений в смешанных сосняках 
(назовем ее нормативной себестоимостью) составляет 7,23 р. По лесо-
водственным наставлениям при максимальной выборке древесины 



Цены на рубках ухода при хозрасчете 115 

Т а б л и ц а 1 

Вид рубок 
ухода 

I 
класс 

П 
класс 

ш 
, класс 

Осветление 20 15 10 
Прочистки 18 14 10 
Прореживание 12 10 8 
Проходные и са-

нитарные 10 9 8 
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10 м3 с 1 га нормативная себестоимость в расчете на 1 га равна 
7,23 • 10 = 72,30 р. Таким образом, в нормативной себестоимости — пер-
вой части цены — учтена трудоемкость работ. Так, при выборке 8 м3 

древесины с 1 га себестоимость будет; 7,23 • 8 = 57,84 р./га, Оценка 

см 

Л 



за качество устанавливается на уровне рентабельности, определенной 
для осветлений—15 % от нормативной себестоимости, т. е. 7'2|

3
QQ

 15 gs 
« 10,80 р./га. Это вторая часть цены. Следовательно, цена за 1 га на-
саждений, пройденных осветлением, при выборке древесины 10 м3/га: 
7 2 , 3 0 + 10,80 = 83,10 р./га; при выборке древесины 8 м3 /га: 57,84 + 
+ 10,80 = 68,84 р./га. 

Работы могут быть выполнены с различным качеством. Определе-
ние класса качества — задача ГОСТ, которые должны быть разрабо-
таны на все виды рубок ухода для всех типов насаждений. Если исхо-
дить из того, что оценка 10,80 р./га (15 % от нормативной себестоимо-
сти) соответствует I I .классу качества, то ее можно дифференцировать 
следующим образом ( % ) — т а б л . 1. 

Ввиду того, что предлагаемые цены учитывают два главных фак-
тора, обусловливающих процесс рубок ухода с количественной и каче-
ственной сторон, определим их как интегральные. 

В табл. 2 представлены исходные данные для расчета интеграль-
ных цен и сами цены для отдельных видов рубок ухода и породных 
групп насаждений лесов Б С С Р . В их основу положены соответствую-
щие РТК. 

Применение этих цен в предложенной схеме финансирования объ-
ектов, работ и мероприятий позволит, на наш взгляд, гарантировать 
прибыльность лесохозяйственного производства в части всех видов 
рубок ухода и обеспечить качество проводимых работ, что создаст 
реальные возможности перевода лесовыращивания на 'самофинанси-
рование. 
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В развитии лесного комплекса региона возникает ряд проблем. 
Важнейшими из них, на наш взгляд, являются: прогнозирование раз-
вития и размещения лесного комплекса на долгосрочную и на ближнюю 
(5 лёт) перспективу; управление., материально-техническим снабжени-
ем предприятий, и развитием социальной сферы; формирование орга-
низационных структур управления территориальным производственным 
(лесопромышленным) объединением. 

Прогнозирование развития и размещения лесного комплекса 
региона на долгосрочную перспективу 

Разработано несколько модельных подходов к проблеме долгосроч-
ного планирования отраслей лесного комплекса региона. Наиболее зна-

* В порядке постаковки вопроса. 


