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ВСЕСОЮЗНАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ ПО ДУБРАВАМ

Среди проблем лесного хозяйства особую сложность пре,дставляют 
восстановление и устойчивость дубрав. Этим вопросам был посвящен 
ряЛ' всесоюзных научно-практических конференций; в Воронежском ле­
сотехническом институте (1960' г.), в Красно-Тростянецкой ЛОС 
(1964 'Г.), в Винницкой ЛОС (1978, 1983, 1^i^.8 гг.). 'Очередная конфе­
ренция «Научные основы ведения лесного хозяйства в дубравах» со­
стоялась в Воронеже (ВЛТИ) 5—7 июня .1991 г. Ее организаторами 
были Госкомитет СССР по лесу. Госкомитет РСФСР по науке и 'выс­
шей школе, научный совет АН СССР по программе «Проблемы лесо­
ведения», ■ , . '

Были представлены доклады 170 ученых, в том числе ' И на пле­
нарном заседании.

В^,до^ладе Госкомлеса СССР «О ' состоянии и мерах по улучшению 
ведения хозяйства в дубравах СССР» впервые представлено обобщен­
ное мнение ведомства. Выступивший с этим докладом А. А. Яблоков 
привел данные' учета гослесфонда, согласно которым на 1 января 
1988'г. древостоев с главной породой дуб ' насчитывалось 9669,9 тыс. га, 
или 1,4 % покрытой лесом площади. Подробно, по регио'нам, он охарак­
теризовал состояние дубрав, их' экологический и генетический потен­

циал. Констатировал, что за 1983—1988 гг.'площадь дубовых насажде­
ний в СССР уменьшилась на 90,4 тыс. га, расчетная лесосека в ряде 
регионов не используется, зато в,' других запасы спелых древостоев со­
ставляют лишь 6,0 ... 11,4 ' %. Рубки ухода в мо,ло,^1^;яках' не достигают 
поставленной цели. В дубравных типах леса зачастую формируются на­
саждения, в которых дуб не является главной породой. В связи с этим 
необходимо в сжатые сроки 'завершить разработку Всесоюзной научно­
технической программы «Дубравы» с последующей ее детализацией по 
регионам. ■ • (

Министр лесного хозяйства РСФСР В. А. Шубин, отметив имею­
щиеся достижения российских лесоводов, основное внимание сосредо­
точил ' на еще не решенных задачах; повышении урожайности дуба 
(даже в генетических резерватах она не превышает 10 ' кг желудей на 
Lга), ' создании эффективных ' способов его размножения и технологий 
восстановления дубрав, механизмов для сбора желудей и защиты их от 
вредителей, разработке расчетно-технологических карт для пойменных 
и байрачных' дубрав, а ' также нормативных и инструктивных ' материа­
лов. Он выс)^:азал ряд предложений по формированию научно-техниче­
ской программы «Дубравы» ' (для РСФСЗР).

.. В. Д. Новосельцев (ВНИИЦдесресурс) в докладе «Проблемы вос­
производства ' высококачественных дубрав» подчеркнул особенности со­
временного этапа хозяйствования ' в дубравах, заключающиеся в чере­
довании ' успехов с депрессиями, сопровождающимися массовым усы^;а- 
нием дуба. '■ Последнее он объясняет, прежде всего, накоплением антро­
погенных воздействий (параллельно с экологическими и биологиче­
скими). Предлагает выделять площади для выращ'ивания высокоство.ль- 
ного дубового леса и получения определенных сортиментов. Повыше­
ние биологической устойчивости дубрав является основой формирова­
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НИЯ выслкокачетрвенных длыглвечсых и пулдукривсых насажu^(^с^л^й^. 
Беды тлвременнлгл летслгл хлзяйтрва докладчик видит в лттурствил 
длительных программ по флумлулвасию . насаж^д^ений (кваураыа, лес- 
нлчетрва и т. д.), пулгуамм, лбетпечесных необходимыми ресуусамл, 
управляемых и поддающихся клстроык^.

Проф. В. А. Бугаев (ВЛТИ) дал хауакр■еултрлку дубрав .ЦЧО, 
кыаттлфицлулваы их по кареглулям и сапуавыеслю ведения хозяйства, 
лрмерил, что . размещение дубовых сатажденлй должно тлорвертрвоварь 
их бллллгичетким лтлбеснлтрям и ыетлуатриреыьсым усылвиям.

Доклад проф. И. П. Коваля (ВНИИЛ^^.) был плтвящен экологи­
ческим отсовам ведесля хлзяйтрва в дубравах ■ Севернлгл Кавказа. 
Пуедyтмарулваертя учет эклылглческлго п^'рeсйл;аыа летлв на ылкаыь- 
ном (эыемесmаусый влдлтблу), уегиосаыьсом (формация, речной влдл- 
сбор ыетлуатрлреыьсая зона) и глобальном ■ (блотфеуа) уровнях. До­
кладчик привел реоуеричеткле лблтслвасие выделенных уулвней и при­
меры луганлзайлл ведения хлзяйтрва. '

.Р^у^к^лвлдлреыь тлюзслй тематики по ведению хозяйтрва в дубравах 
Н. П. Каыислческл (ВНИИЛМ) отвериы уезуыьрары истыедлваслй ин- 
срирурлв-толтплыслреыей. Раскрыл причины неудач в создаслл культур 
дуба, уходе за ними, а ' также рубках ухода. Отметил нелбхлдлмлтть 
длф■ференцлацли тлтрем ведесля хлзяйтрва в дубравах по зонам, 
предложил итплыьзлварь лсрентлвные техноылгли выращивания дуба в 
качетрве уадлкаыьслй меры по плвышению утрлйчивлтри и продуктив- 
нлсрл дуевотрлев.

Ф. С. Кутяев (ВНИИЛМ) aхауакреулзлваы защитные мерлпри:я- 
тия, проводимые в дубовых сатаждеслях на площади более 1 млн га, 
саиблыее лпатных вуедлтеыей и блыезнл дуба (непарный шелкопряд, 
слсудистый млкл:з), раскрыл лтлбеснлттл пуофиыакрлчетклх и ради­
кальных мер борьбы с ними.

А. М. Шутяев (ЦНИИЛГиС) клссуытя вопултлв темес^^одт'рва и 
селекции дуба, показал, что его флрмлвле уазсллбуазле, а рочсее вну- 
руивлдовой полиморфизм, можно и нелбходлмл лтп(^,ыь:зоварь в прак­
тике ведения хлзяйттва. Дейтрвующее «Леслтемеснле уайлслрлвасле» 

' (1982 г.) руебуер утлвеушестрвлвасля с позиций плпуляйилснлй струк­
туры дубрав и всуррлвлдлвлй трууктуры популяций.

С обобщенным длкыадлм группы ученых УкрНПОлес и УкрСХА 
(И. Н. Патлай, И. Ф. Федец, В. П. Ткач, А. Г. Щербина, П. И. Лакида, 
Л. Л. Зярьклв) выступил В. П. Ткач. ■ Он клстрарлулваы ухудшение со- 
сроясия дубрав Украины в связи с сеуегуллруемым и влзуатрак^щим 
анрулпогенным влздейтрвлем, предложил рехсоыогии и модели форми- 
рлвасля биологически ■ утрлйчивых и вытлклпулдукривсых Дуевлсрлев, 
зарулсуы влпулты ■ о тлхуасесии .геслфлсда дуба, уегуыирлвасил продук- 

■ривнотти ■ смешансых дублвых дуевлтрлев, тлтрлясли пойменных дубрав.
' Проблемы .влтсраслвыесля дубрав Суедсегл Плвлыжья лтвериы 

'А;.•С..ЯклвЫев (^i^iуПИ).-Об лйеске ыесохЛ'зяйтрвеснлй роли копытных 
л жлвлтHых длылЖлы■ .Н.уА. Харческл ■ (ВЛТИ), который одметил необхо- 

длмлтть детких ■■■туеблваслй' к регуыиулвасию их чисыеннлсти с учетом 
площади' .и . пу■лсруасттвесслй сруукрууы моылдсяков конкуерсых лес­
ных массивов, новых технлыоглй слздасля лесных культур ■ с учетом 
влияния копытных. ; '

Проблемы, . затулсутые в докладах на пленарном затедасил, и мно­
гие другие более подробно уатсмаmуиваылть на секциях клнференйии. 
Секция «Асатлмо-флзлллогичеткие отлбеннлсmи дуба» объединила спе­
циалистов, изучающих mуастплрацию, фоmлтинтез, дыхание, бллэыектрл- 
ческие реакции, лслбеннлсти флумиуования ллсmлвой массы, ранней и 
поздней древесины. Основное число докладов было предсmавыесо со­
трудниками Лаблра^^лрлл ыесоведесия АН СсСР.
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На секции «Лесоводсивенные основы выращивания леса» обстоя­
тельно обсу^ждались вопросы ведения хозяйства в дубравах разных ре­
гионов, естественного . и искусственного возобновления, состояния и оп- 
иямязацяя дубовых лесов. П. Н. Алентьев предложил меры по восста­
новлению дубрав Северного Кавказа: широкое применение как искус­
ственного, так и есиесивенного возобновления (пос.леднее возможно на 
45 % площади вырубок). В докладах Н. П. Ананьева, В. Д. Бонда­
ренко, Ф. В. Вольвача, В. К.. Мякушко, Ю. М. Дебринюка, В. В. Дуды, 
В. А. Игнатенко, М. И. Калинина, А. А. Орлова, Б. Ф. Остапенко, 
Н. С. Пастернака, П. А. Трибуна, Н. . В. Чернявского и др. рассмаиря- 
вались вопросы ведения хозяйства в водоохранных дубравах Украины, 
рубок ухода, рекреационного пользования, оптямязацяя состава древо­
стоев. В основном излагались результаты, длительных ясc,ледованяй, вы­
полненных в УкрНПОлес, УкрСХА, ЛЛТИ. Предложены рекомендации 
по способам рубок, разм^т^ш^т^н^я^Ю' лесосек, иниенсивносии рубок ухода, 
способам содействия естественному возо6новл^т^н^1^ю. Обращено внима­
ние на необходимость комплексных рекомендаций производству с при­
ложением программ выращивания дубовых древостоев разных типов. 
Материалы, касающиеся различных регионов РСФСР, предсиавяли 
Д. И. Ащеулов, В. Г. Лотыш, О. Н. Беспаленко, Е. Г. Гнатенко, А. С. 
Тихонов, В. И. Таранков, В. Г. Шаталов и др. Проблемы азербайджан­
ских дубрав изложены в докладе Ф. А. Амирова.

На секции «Искусственное лесовосстановление в дубравах» обс^;ж- 
дались вопросы реконструкции малоценных молодняков, улучшения 
качественного состава дубовых лесов, создания семенной базы дуба, 
роста и состояния культур, особенностей ведения хозяйства в по,^(^!^;а- 
щитных лесах. Н. М. Ведмидь . (ПЛО Хдрьковлес) предложил техноло­
гию реконструкции малоценных молодняков в дубравах Левобережной 
Украины коридорным способом с использованием крупномерного по­
садочного материала. И. В. Делеган (ЛЛТИ) обратил вняманяе на воз­
можность улучшения качественного состава древостоев дубрав, более 
эффективного исп(^.льзованяя лесорастятельного поиенцяlала дубравных 
типов леса путем введения в лесные культуры перспекиявных и ценных 
интродуцентов. В докладах В. В. Иевлева, В. В. Крюкова, В. ' М. Ми- 
халкива с соавторами, А. П. Новомлинцева, Г. И. Редько, В. К. Ширина 
с соавторами (ЦНИИЛГиС, 'УкрНПОлес, ЛТА, вЛтИ) рассмаиряlва- 
лись вопросы генеиическях резервов дуба черешчаиого,•семенных и ве- 

. геиатявных потомств, ведения хозяйства на {^(^т^(^:кционной основе. Рост 
и состояние культур дуба разных возрастов и в различных регионах 
охаракиерязоваля И. Я. Казанцев, К. Г. Косарев и А.!Д. Лозовой 
(В^ЛТИ), А. И. Мурзов (Т;^'^.ЛОС),-Р. Р. Олийнык (Карпатский фи­
лиал ■ УкрНПОлес), В. И. Савич ' (Крымс1кая ЛОС Укр^нПОлтс), И. В. 
Сухов (В.ПТИ). Т. Ф. Сттльмахова и В. П. Ворон (У^]рНПОлтс) пред­
ставили материалы о росте культур дуба в условиях Донецкого бассей­
на, охарактеризовав . дуб черешчатый как породу, устойчивую к промыш­
ленным выбросам.

Вопросы, рассмотренные на секции «Организация и . ведение хозяй­
ства в дубравах», касались нормаиявов оценки произBодииельносии 
дубрав (П. М. Верхунов, МарПИ), мо,делярования их роста (А. Ю. 
Гусак, А. А, Дзедзюля, УкрНПОлес; В. И. Лисицын, ВЛТИ; В. Е. Удод, 
ВНИИЛМ), роста, состояния, продуктявносии дубовых лесов отдель­
ных регионов (В. А. Волянский, В. Е. Лебедев, Н. П. Савущик, М. Ю. 
Попков, В. А. Головашкин, . УкрНПОлес; М. И. Калинин, ЛЛТИ; А. X. 
Газизуллин, А. 3. Нагимов, МарПИ; П. И. Лаг^у^нов, Н. П. Гусев, ВО 
Леспроект; В. В. Успенский, М. Т. Сериков, ВЛТИ и др.).

На секции «Санитарное состояние и .защита дубрав от лесных на­
секомых-фитофагов и возбудителей болезней», об^^^ались вопросы:
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зооиндикация лесорастительных условий дубрав (Л. Г. Апостолов, 
В. Б. Пышкин, Симферопольский ГУ; видовой состав и влияние гриб­
ной флоры и фауны беспозвоночных на состояние дубовых лесов -(С. В. 
Басова, ЦНИИЛГиС; Л1. М. Дворовская, ВЛТИ; В. В. Рубцов с соав­
торами, Н. Н. Селочник, Лаборатория лесоведения АН СсСР; А. Б. 
Дмитриев, Минлесхоз БССР; Н. И. Федоров, • БТИ и др.); биологическая 
защита дубрав • (Е. Н. Малий, В. Г. Кобечгин^кая, Симферопольский ГУ; 
М. В. Прибылова, Севере-кавказская ЛОС; Г. Я. Тягунова, ЦНИИЛГиС 
и др.). .

Почти во всех материалах речь шла о дубе черешчатом, лишь
A. И. Ивченко (ЛЛТИ), А. Н. Кривошея и Е. И. Вологуева (Северо­
Кавказская, ЛОС) представили материалы по дубу красному, Н. Г. Ва­
сильев ' (МСХА) по дубу монгольскому. Безусловно, и обсуждение про­
блем дубрав, и принятые конференцией 'рекомендации -были бы более 
полными, если бы не был обойден вниманием дуб скальный, дуб пуши­
стый, ряд интродуцированных видков.. Вопросы естественного возобнов­
ления дубрав затрагивали в своих сообщениях А. Ф. Ильяшенко (Ла­
боратория лесоведения АН ССС1Р), П. Н. Алентьев • (ЦНИИЛГиС),
B. Д. Бондаренко (ЛЛТИ), В. А. Бузун и • Г. К. Приступа • (УкрНПО- 
лес), Ю. Г. Гринюк (ЛЛТИ), В. И. -Порва (УкрНПОлес). Однако этой 
проблеме не было уделено должного внимания. По-вйдимому, целесо­
образно рассмотреть ее на специальной конференции, которую провести 
на базе ЛЛТИ или одной из опытных станций УкрНПОлес.

На конференции были представлены практически все научные цент­
ры, изучающие проблемы дубрав. Не участвовали только исс.ле,довате- 
ли, работающие в Молдове. В принятых рекомендациях обобщен науч­
ный и производственный опыт ведения лесного ' хозяйства в дубравах, 
определены направления деятельности на ближайший период, в част­
ности объединение усилий научно-исс.ледовательских огранизаций и 
учреждений, дальнейшее совершенствование опытного дела, разработок 
научно-технических программ, финансирование исследований. ' Тезисы 
докладов конференции опубликованы (15 печ. л.). По опыту предыду­
щих конференций было бы целесообразно издать также полный текст 
докладов и сообщений. i . .

* Вгзавершение конференции состоялись экскурс1^;^)в «Шипов ' лес», 
осмотр объектов и опытных участков Воронцовского ми^.,т(^(^;^(^:за, обмен 
мнениями с 'лесоводами-практиками. 'Особое внимание ' участников при­
влек участок снытьевой дубравы на темно-серой лесной почве в ква]^т^г^-. 
ле 57 Краснянского лесничества. Среди 170-.летних могучих 'деревьев, 
составляющих древостой, здесь выделен «и,деальный дуб» — дерево вы­
сотой 35 'м, диаметром 70 см, 'ширина кроны 16' м. Ствол
20-метровый' ' цилиндр без ' единого сучка. ' Увидят ли такие деревья по­
томки ^^част^ников 'конференции? ' , . ■ . -

его — почти

В. Д. ‘ Бондаренко, -Н .
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