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XII ЛЕСНОЙ СЪЕЗД И ЕГО - ЗНАЧЕНИЕ 
ДЛЯ СЕВЕРНОГО ЛЕСНОГО ХОЗЯЙСТВА

’ Чем - дальше отодвигнет от нас' время то или иное зянменнтеЛЬчое нсторнчесопе 
событие, тем больший иятерео оно БызыБает 'у ' потомовв — ирПдо.пжателей ‘ ' слаБЧых 
дел и традиций, тем выше ценитои опыт предшеотБеяяикгБ, тем . зримее 'их былые 
труды, стремлеяня и уаияни сделать свою Родину могущеотБечсее, ' богауе и краше. 
Таким событием для оеБеряых леооБодгБ яБнлся XII Всерпсснйсоий лдояо^й- съезд. 
сOзваччый Петер5ургоонм лесным обществом в Лрхачгельоке 15—25 июля 1912 г. 
Выбор ' места пргБедеяня гуередяого лесягго форум; 5ыы^-вбуслвБлся оотрейщнм ин
тересом лесной о5шеотБечнооти к судьбам русских. одБерных леогв — ппистнче , яеопе- 
нимому напнональному богатству PоссиИ1 , . - , ,

На съезде ири0утотБOБали, 22-.5 ууеяых, лесннунх. лесгустронmелей, леогиромыЩ- 
ленниоов, землеустроителей, инженергв, журчнлнотов, баяогвскнх служащих, ' пред
ставителей местной адмнчнстрнцни и ..леснггп деинртамеятн. Делегаты съезда приехн- 
ли со всех оонцов PпоонH1 Евро’пейсоий 'Север ирс,дстнБляли 120 ууастяиоов, среди 
них: М. М. Орлов, Н. С. ' Иеотеров, Н. А. Филиппов, И. И. Сурож, А. В. Тюрич. . Г. М. 
Турский, С. В. Алеосеев, С. Г. Нкт, ' И. С? Войч^г^.ы,-’*’ P1'‘Х:' ' Гн5щl^:^l^,'' А. 'Л1 Кириллов, 
А., С. ' Рожков, П. П. Серебреняногв, . Н. А. СтрПгнлрщнооБ,'■С. М.‘ СувороБ1 '< -- ’ ' '' -р

‘ ' Председателем съезд; единодушно избрали - Профд’CоорН • ПетВрбургсоого ' лДсного 
йн^^итутн М. М^' Орлова. В секреткринт вошли лесничий СеБеряггO ' Гпытяогп лесяИУд- 
ствН С. В.•А^ле^ооееБ и реБнзгр леооуотройстБа .Н. А. - СтрогальщнкоБ, ' nоздяее возгла- 
Бивший Архачгельокое леооустройоmвг и рукоБоднБЩйй ' им Билгтр до 4'30 г.'СНа'дВ- 
сяти, "пу5лнуяых знседнянях был знолущнч 21 доклад. ■' ' ' \

На съезде наиболее остро стояли вопрооы оргаЯнзапнн и ведеяня хпзяйст^-^a- .в 
лесах Севера и разумчого, бережного ноп^^PзоБаяни лесных боГатотB1 В^-т''темы ЧД- 
которых докладов: «О положеннн лесного хозяйотБа в связи с колочнзацней Севера» 
(А. А. Кири^.^ов); «Охотяиуье хозяйство в Pосоин и знднун иpавителротБеяяой его 
организапни» (А. А. Сипнятьев); «Эксl^.^:унтнцни леооБ Севера» (В. Ф. Kлюучнiоов); 
«Меры спдействни о подъему леонпй иромышлднносmн Севера» (В. В. Гувеликея); 
«О5 'оргачнзапин заготовки оемян хвойных пород в оазеяяых лесннуествах» (В. Ф. 
Овсиняи^|^!Б); «Возможный размер отпуска леса на Севере» (Д. М. ЗайпеБ); «О рнз- 
витии леонпй ирпмышленнпоmн на Севере» (Н. А. Фнли^l^(^lБ); «О хозяйстве в лесах 
Севера»' «О типах насаждений и и:х зяауенни в оеБеряом лесяом хозяйстве» и «Зндн- 
чи лесного оиытяого дела на Севере» (П. П. Серебреячно(^lБ); «К устройству север
ных лесов» (А. С. PгжогБ). Были заунтнчы тезисы докладов Г. Ф. Морозова «Типы 
и бонитеты». А. Н. KузяецоБа «Задвнчооне ельники», И. И. Kоз.ауечоо «В защиту 
Бы5прпччых рубок» и Э. Ф. Днмберга «О некоторых знднуах лесного опытного дела 
на Севере ' в оБЯзн с мерами вооппопб^^с^с^ич . еотеотБеяягму возобноБле^нню»1

Всдо51шаи глубокая, живая занятереооБачяоотр уукстянкоБ съезда в рассматри
ваемых. проблемах, огромчая забота о настгяшем и будущем сеБерного «сфинкса», 
кнковЫм’кнзалиоь в то время наши оеверные леоа, патриотизм — воепело nрочизывн- 
ли ' атмосферу . съездн,
' . ' д О,5оуждая^■ вопросы ' о иоложеяни сеБС]рч(^I^o - лесяпго хозийотБа и леоо:эксl^,^;^:^тн- 

‘пИн, ' делегаты . с^в^г^з^а.с боль.д^ой тревогпй'ГOБBрнлн о яеп5ходнмости строго научного 
подхода ' О' ир■пBеденню выборOуяых рубок и ' оложнБщейоя системе промышленной 
заготовки ии■ло^^l^^^I^^^I^£^,--CУИтня ' ее . недопустимой, БызыБiзюI^£^i^" поляую гибель чкоаж- 
дений. . Нн^1^(^(^.л1сд " ирко " и ' Cильяо .эти проблемы ' были ' Быp;ажеяы-Б дооладе П. П. СД- 
ребренникова «Дпиплянтельчые ооо5рнжсчни . по Бопросу ' о хозяйстве в леснх Се
вера».

Интересен по опдержнЯню и второй доклад П. П. Сере5реяянкова «О типах нн- 
саждений и ' их значеянн' в северяом лесяом хпзийсmве»1 В нем ориmиуесои рнссмот- 
рено ооотоинид вппрпса в нотпричесопм плаяе, раокрыто практичеокге . зяачение лесной 
типологии и днчо пииоаяне 15 псяпБяых типов яксажденнй, выделенных при устрой
стве леооБ ВелЬооогг уделряого округа. Дпклндунк п5разяо знявил, что «иг^:яmии о 
типах на Севере вошли в плоть и кровь лесоустройства и т^^тому имеют полное 
право на оушесmвование^»1

Надо отметить работу Г. Ф. МврозоБа «Типы и бонитеты». В . ней корифей рус- 
соого лесовгдотвн днл глубокий чаучяый аннлиз этих двух пгяитий и раскрыл их 
практическое знкуеяне на примерах нсоледований в Шиповом лесу, ХреяоБ0ком бору, 
Теллермановской роще, Брияоком лесном мкоонве. Бузулукском бору и Тулрскнх 
засеках.
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В результате 6беуждеоuя докладов по предложению ' М. М. Орлова съезд принял 
постaоовлеойе о не6гложн6И орiaойнauии веестоqоноег6 научного изучения лесов Се
вера для выработки рациональных приемов ведения леео6го хозяйства. Важное зна
чение придавалось созданию естественной классификацни насаждений и C6сгaвлеоию 
опытных таблиц хода роста лес6оaеaждений главнейших древесных пород для ус^^а- 
о6влеойя нормальной проинв6дительооеги лесов. Пquноaоо ' необходимым открыть 
несколько опытных лесничеств. , • ■

На оеоовaний докладов Э. Ф. Дамберга и П. П. Серебренникова рaнqaботaоa и 
принята обширная программа мног6плaоовых ' исследований таежных лее6в.

Обсудив вопросы лесоустройства по выетуилениям ' А. С. ' Рожкова, Н. А. Кузне
цова, И. И. Козаченко и, П.- П. Сеqебqеооик6вт, леео6й съезд признал желательным 
немедленный переход от выб6q6чн6го к спл6шоолееосечоому ' хоняИству’ При этом 
обращалось особое воuI^г^l^^^^«;,нт обееиечение лесовозобоовлеоия главными породами 
при ' полной сохqaоо6Cти от ' ■ повреждений остающихся отсaжд^^^ий. Съезд иpе^усм:aт- 
ривал проведение специальных uе<^.лед6вaний прошлого и еовременоого лесного хо
зяйства в целях его дальнейшего совеqшенств6вaоия.

На съезде подчеркивалось, что важнейшей задачей iосудaqегвеооог6 лесовладе- 
ния на Севере оее6моено6 является ' с6хрaоеоие иост6яоствa■ и оеиет6шительностй 
пользования лесом. Съезд нaетaивaл, чтобы размер 6тибекa леса е6огветcтвовaл про
изводительности насаждений’ ’’ .1

Рассмотрев проблемы охотничьего х6зяйсгвa, съезд принял рaнвернугое П6стa- 
новление и признал 6ргaоизaцию правильного охотничьего X6зяйегвa.,в6 всяких ' лесах 
задачей г6судaрегвено6й важности. ■ '

Обстоятельное n6стaновлеоие рaзрaбогaо6 и по воиqоеaм смолокурения. ' .
С нaб6той о веестоqоноем и П6лн6м йепoльзовтнии ' древесины на еье■^^^^^J выска

зывалось П6желaоие о возможно широком развитии дqевесн6-мaееной, целлюл6нн6й и 
писч1еб^умажной иqомышлеоо6ети. . , .. - 'Р .т .

Исключительно важное значение участники форума придавали развитию ' тран
спортных путей, 6C6б6 иодчеqкйвaя, что полное бенд6р6жье при обширных иq6етрaо- 
ствах сдерживает эк6номическ6е развитие края. ’

• С большой зaйнтересовaоо6етью говорилось о положении работников лесо6iо хо- 
няйетвa, о неотложных мерах по улучшению условий их труда и жuной, о не6бх6Дй- 
M6етй подготовки' кадров и ек6qейшем открытии среднего леео6ro училища в Архан
гельске.

Предусматривалось ннaчительн6е уменьшение пл6шaди лесончеств путем разук
рупнения и увеличение числено6сти лесной охраны.

Каково же ноaчеоие XII лесного съезда для еевероог6 леео6го хозяйства? Не 
будет преувеличением утверждать, что он послужил мощным имиулье6м для расши
рения -научных исс.пед6вaний и етaо6влеойя на прочную 6еоову лесо6го опыто6i6 дела 
на Севере.

Первым проводником научных идей съезда был Сергей Венедиктович Алексеев — 
один из секретарей съезда, лесничий Севеqо6го оиытоог6 лесоичествa, талантливый 
организатор лесо6iо 6пытн6го дела, крупный ученый и тонкий экспеqимеотaтор, в 
течение полувека возглавлявший первое и едйнствеооое на Евqоиейск6м Севере опыт
ное лесничество (впоследствии Северная лОС). С. В. Алексеев со своими сотрудни
ками рaзвероул и осуществил капитальные йсс.лед6вaния различных систем рубок и 
епоеобов очистки лее6еек, плодоношения насаждений,, естествено6го и искуеетвеноог6 
восстaоовленйя лесов и др. Объем каждого из ел6жоейших его экспериментов был 
всегда оaстолько велик, что 06ейл оиытн6-пq6мышЛеооый характер. Результаты опы
тов всегда завершались достоверными выводами, а пqойзв6дсгво по.лучтл6 хорошо 
6трaб6тaноые технологические ' режимы и иq6цесеы. Капитальные научные труды С. В.' 
Алексеева и сегодня иепо.льзуюгея в практике северного лесного хоняйетвa и разви
тии лесной науки.

Вскоре после ХП лесн6Г6 съезда была сформирована спеuиaлизир6вaннaя так
сационная партия ,, . " . * .
верного опытного лесоичествa. В течение' двух' лет она провела обширные иес,лед6^a- 
ния последствий различных ' еп6C6б6в ' выборочной и сnл6шоолесосечоои рубок в 
придвинских ельниках. Однако,' ' в связи с рaзрaнuвшейся первой мировой воИноИ й 
гибелью П’ А’ Алексеева, работы были прерваны, а большой опытный материал лишь 
частично .'6брaботaн А. И. Тарашкевичем и оиублик6вaо в «Трудах по леео6му опыт- 
06Mу делу» (вып. 1, 1925 г.).

Предначертания съезда в области лесной типологии были осуществлены в 1927_
1928 гг., когда под научным руководством В. Н. Сукачева, М. Е. Ткаченко и Н. В. 
Третьякова проводились обширные лесотип6бкгические иес.ле,^овaойя двумя спеuul^.ль- 
ными партиями Архангельского лес6уетр6Иетвa. В состав лесотипологических партий 
вошли вые6кообрaновaнные, в совеqшеостве знающие северные леса и лесное х^^яй- 
ство йсп6лнйтелй’ Одна, руководимая А. Ф. Борисовым, в составе тaксaг6q6в Я. И. 
Аодqйевск6iо, В. И. Левина, В. Н. Тросе, Б. Н. Чулкова работала в лесах бассейна 
р’ Пинеги и желеннодор6жном районе, другая, в6нглaвляемaя Н. Н. Плениным, в 
составе тaксaт6ров М. В. Гудочкинт, Н. ' Ф. Фл6ровск6Г6, А. П. Грачева, П. А. Дан- 
фельдта, Г. Ф. Лисенкова ис^.^^,^овала типы леса в бассейне р. Ваги. В результате

под руководством П. А.’ JАлекееевa, помощника лееойчег6 "Се-

различных ' еп6C6б6в ' выборочной и спл6шоолесосечоой рубок в
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'этого - на '. основе учения В. Н. Сукачева была рвзраОотвнв тиноло'гичес^ая схема для 
условий Европейского Севера и создан фотоальбом 16 главнейших типов северного 
леса' (9 'сосновых и 7 еловых). При этом составлены подробные геоботанические и 
таксаuионные описания, а ёстествеино-пстoрическиё категории — типы леса, увязвны с • 
искусственными категориями — классами бонитета. Простотв и практичность лесо
типологической классийикаuии обеспечили ей долгую жизнь. Проверенная временём, 
она прочно вошла в практику северного лёсоустройства и с незнвчитёльными допол
нениями применяется и попыпе. В этом огромная звслугв скромных тружеников Ар
хангельского лесоустроИствв .й-х годов: не только тех, чьи славные имена по досто
инству вписаны в историю исс.лёдоввний лесов Европейского Севера России, но и 
многих твксаторов, техников, рабочих, оставшихся Оезвестными. '

В 1927—1928 гг. был заложен прочный йундамент для сост^Е^В^.л1ения опытных твО- 
лиц . хода роста главнейших древесных пород. Благодаря послёдоввтёльному, упор
ному труду одного из - участников лесотипологических изысканий Ввсилия Иллврикно- 
вичв Левинв- собрвннье материвлы были постепенно обработаны, составлены местные 
таблицы хода роста сосновых и еловых нвсаждёниИ по классам бопигега и типам 
леса Архангельской области, а затем усовершепствованв бони^ировочпая шквлв и 
стандартные га0линь сосновых (В. И. Левин) и еловых (В. И. Левин, И. И. ■Тусёв) 
древостоев.

Лёсотипологические и лесотаксаuиопнье исс.ледоввния позволили поднять каче
ство учетных работ при лесоустройствё и лесоусгроигельного проектированип.

Поствновлёния съезда по лесоустройству обусловили сначала постёпенный, а 
затем резкиИ (1929—1930 гг.) переход от выборочной формы хозяИствв к сплошно- 
лёсосечному. Этому, разумеется, способствовал и научно-технический прогресс в оО- 
ласти ' создания лесозагогквительпой техники и строительства лесовозных дорог.

■ ХП лесной съезд выработал обширную программу научных исслёдований - -и хо- 
зяйствённого освоения лесов Европейского Севера. Он явился тем отаравным рубе
жом, тем начальным моментом, от которого на Европейском Севере начали ' рвзви- 
ваться-нв научной основе практически все отрасли лесного дела.

. ' О. А, Неволин
Архангёльский лёсотёхничёский институт


