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но найти <<узкие» места в системе и наметить пути их устранения. При
мененне методики необходимо и в процессе наращивания сети. 

Расчеты, проведеиные на ЭВМ с помощью описанной методики, 
показали, что время, затраченное на оценку пропускной способности 
сети из 30 . .. 40 узлов, исчисляется уже десятками минут, а не часами, 
как это имеет место при моделировании на имитационной модели [3]. 
Причем точность оценки пропускной способности оказалась не ниже 
90 % по сравнению с той же имитационной моделью. 

Сложность подготовки исходных данных для предлагаемой мето
дики и имитационной модели одинакова и определяется в основном 
размерами матриц М, К" А, W, В, D, а также матриц интенсивностей 
отказов и восстановлений каналов. 
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Плотность древостоев обычно отождествляют с их густотой, представляющей число 
деревьев на единице площади. Такое употребление показателей не вызывало разночте· 
ний в оценке получаемых характеристик до того времени, пока их содержание огра

ничивалось численностью деревьев. В настоящее время представление о плотности 
древостоев расширилось. Содержание показателя стало включать размеры_ деревьев fбl, 
поэтому отождествление ее с густотой древостоев стало неоправданным. Данная статья 
содержит предложения по описанию и применению плотности древостоя в качестве са

мостоятельного таксационного показателя. 

Установление плотности древостоев подчинено главной задаче таксации насаж
дений- определению древесного запаса. Решению этой задачи отвечают характери
стики пространствеиного расположения деревьев в древостое, которыми могут слу

жить отношения средних диаметров и высот деревьев к среднему расстоянию между 

ними. Первое представляет плотность древостоя по диаметру, вт:орое- по высоте де

ревьев. 

Плотность древостоя по диаметру находится в строгой зависимости от суммы 
площадей сечения деревьев, характеризуя, таким образоr-.I, полноту насаждений. При 
установлении этой зависимости число деревьев на 1 га N описывается известным вы
ражением 

N=I0000•/2, (1) 

где l - сре-днее расстояние между деревьями. 

Поделив абсолютную полноту дреiЮстоя G на правую часть этого равенства, на
ходим среднюю площадь сечения: 

gm~O,OOOI0/2, (2) 

которой соответствует средний квадратичный lJ.Иаметр 

dm~ 1,13/]I'G. 

В этом случае плотность древостоя по диаметру Р d 

pd ~ 1,13 ji"'G. 

(3) 

(4) 

Показатели, составляющие плотность древостоев, могут быть установлены обще
принятыми способами. В условиях, где возможно применение полнотомера Биттерлиха, 
целесообразно применять линейку-плотномер, работающую по такому же принципу. 
Устройство прибора основано на равенстве 

1 
о~ 2500 -N, (5) 

а' 

где а- длина линейки [1, с. 223-2351. 
Объединив формулы (4) и {5), найдем отношение ширины предметного диоптра 

линейки к ее длине, равное 1 : 56,5. При таких параметрах пло11номера число деревьев, 
не вписавшихся в створ предметного диоптра, составит квадрат плотности древостоя 

по диаметру. После извлечения корня будет установлено ее значение (смjм). При 
одинаковой размерност1r обеих компонент н условном увеличении показателя в 1 О раз 
единицей из;-,tерения становится безразмерная величина, не превышающая 1 ,0. Разли
чия плотности в 0,1 доступны для глазомерного определения. 

Предлагаемый показатель, по аналогии с относительной полнотой, позволяет 
оценивать использование насаждением своего природного потенциала. Он удобен при 
таксацшr насаждений. Примериr служат 11аблицы полнот и запасов, в которых роль 
полноты выполняет плотность древостоев по диаметрам {табл. 1) [51. 

Подобная замена вносит единообразие в характеристику показателя, повышает 
унификацию лесаучетных материалов. 

Применеине nоказателя расширяет возможности решения лесоводетвенных вопро· 
сuн. Нами он быJI успешно применен д;lЯ модеJiирования ветроустойч.ивоr·о древостоя 
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Таблица 

Фрагмент таблицы полнот и запасов 
древостоев 

Средняя высота Запас, мз, прн ллотносТJJ по диаметру 
по породам, м 

с 1 
Е 

1 
Б 0,3 

1 
0,4 

1 
0,5 

1 
0,6 1 0,7 

1 
0,8 

20 20 21 70 120 180 260 360 470 
.21 22 70 120 190 270 370 490 

21 70 120 190 280 380 500 
22 23 70 130 200 290 390 510 

и определения отпускного диаметра nри ведении дифференцированных рубок (табл. 2). 
f2, с. 11.-13, 43-45]. 

Пример модели ветроустойчивого елового древостоя 
111 класса бонитета 

Таблица 2 

Распределение показате.ТJей по ступевям толщины, см 

Показатели 

1 1 1 1 1 1 1 1 
1 Ито-16 20 24 28 32 36 40 44 48 

'о 

Число стволов на 1 га, 
шт. 44 63 80 68 42 27 13 4 1 342 

Абсолютная полнота, 
м2* 0,9 2,9 6,5 10,6 14,0 16,7 18,9 19,0 19,1 19,1 

Плотность древостоя, 
1;9 см/м 1,1 2,9 3,7 4,2 4,6 4,8 4,9 4,9 

Скорость ветра, при 
которой наступает 

ветровал, м/с 21 23 24 25 26 27 27 27 27 

* Значения покаэателя nриведены нарастающим итогом. 

Приведеиная в модели плотность древостоя вычислена по соотношению (4). Ее 
величина находится в корреляционной зависимости от скорости ветра, nри которой 
настуnает ветровал, и исnользована для определения размеров этого показате.пя. При· 
нятая для конкретных условий максимальная скорость ветра соответствует определен~ 
ной плотности и отnускному диаметру несплотной рубки. В приведеином npи:.tepe 
скорость ветра припята 25 мjс, а отnускной диаметр- 32 см. 

Соотношение средней высоты и среднего расстояния между деревьями, составляю~ 
шее плотность древостоя по высоте, позволяет конкретизировать строение древесного 

полога. Это можно видеть в таблицах хода роста древостоев различного строения. 
Так, в разновозрасТ;ных ельниках, имеющих сложное строение древесного полога, дре· 
воетой III класса бошпета со средней высотой 21 м и абсолютной долнотой 26 м2 
имеет плотность по высоте 6,3 f4l, в то время как nлотность одновозр<iстного елового 
насаждения, имеющего элементарное строение полога при таких же размерах назван

ных показателей, составила 5,4 f3l. 
Подобно плотности по диаметру, пло·Nюсть древостоя по высоте служит полезным 

дополнением nриродной характеристики насаждений. 
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