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Аннотация. Приводится анализ технологий и приемов создания лесных культур, при-
меняемых в Архангельской, Кировской областях и Республике Коми, по материалам 
проектов лесовосстановления за 2020 г. Рассмотренные территории относятся к 6 лес-
ным районам: Северо-таежному, Двинско-Вычегодскому таежному, Южно-таежному, 
хвойно-широколиственных (смешанных) лесов, Западно-Уральскому таежному и рай-
ону притундровых лесов и редкостойной тайги. Созданная на основе данных проектов 
лесовосстановления база данных включает в себя 13 показателей: категории площадей 
лесовосстановления, лесорастительные условия (рельеф, тип почв, влажность почвы, 
группа типов лесов, степень задернения почвы), а также способы обработки почв, ме-
ханизмы и агрегаты, применяемые для обработки почвы и посадки сеянцев и саженцев, 
вид посадочного материала. Установлено, что в изученных регионах лесовосстанов-
ление чаще проводится на свежих (1–2-летних) вырубках из-под еловых насаждений 
черничного типа леса, с подзолистыми дренированными и слабодренированными по-
чвами. При обработке почвы под лесные культуры широко используются экскаваторы 
(44 %), заменяющие традиционные трактора с плугами (чаще ПЛ-1). На большинстве 
площадей обработку почвы выполняют бороздами (52 %), но распространены также 
полосная обработка, микроповышениями и площадками (40 %). Больше стали исполь-
зовать посадочный материал ели и сосны с закрытой корневой системой (> 50 % пло-
щадей), при этом саженцы встречаются крайне редко (7 % в Кировской области). По-
лученные данные позволяют оценить реальную картину применения технологий для 
лесовосстановления в таежной зоне на примере 3 субъектов Российской Федерации, 
что поможет при принятии управленческих решений для осуществления субъектами 
РФ своих полномочий в сфере лесовосстановления.
Ключевые слова: искусственное лесовосстановление, планирование лесовосстанови-
тельных мероприятий, лесорастительные условия, агротехника, механизация лесного 
хозяйства, обработка почвы, посадочный материал
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Abstract. The article presents an analysis of technologies and techniques for creating forest 
plantations used in the Arkhangelsk and Kirov Regions, as well as the Komi Republic, based 
on the materials of reforestation projects for 2020. The territories under consideration belong 
to 6 forest areas: the Northern taiga, the Dvina-Vychegda taiga, the Southern taiga, the conif-
erous-broad-leafed (mixed) forests, the Western Ural taiga and the area of tundra forests and 
sparse taiga. The database created on the basis of the data from reforestation projects includes 
13 indicators: categories of reforestation areas, forest vegetation conditions (terrain, soil type, 
soil moisture, group of forest types, degree of turfing), as well as tillage methods, mechanisms 
and aggregates used for tillage and planting seedlings and saplings and planting stock type.  
It has been established that in the studied regions, reforestation is more often carried out in 
fresh (1–2-year-old) felling areas in place of spruce plantations of blueberry forests, with 
podzolic drained and poorly drained soils. When cultivating soil for forest plantations, ex-
cavators are widely used (44 %), replacing traditional tractors with ploughs (usually PL-1). 
In most areas, furrow tillage is prevalent (52 %), but strips, mounds and patch scarification 
are also common (40 %). Containerized spruce and pine planting stocks have become more 
widely used (more than 50 % of the area), though seedlings are extremely rare (7 % in the 
Kirov Region). The data obtained allow us to asses the real picture of the use of reforestation 
technologies in the taiga zone on the example of three subjects of the Russian Federation, 
which will help the subjects of the Russian Federation in making management decisions for 
exercising their powers in the reforestation field.
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Введение

 Необходимость лесовосстановления резко возросла с повышением ин-
тенсивности рубок, при этом серийное производство машин и механизмов для 
проведения лесовосстановительных работ также увеличилось (конец 50-х –  
начало 60-х гг. XX в.). В этот период стали больше объем и качество произво-
димых работ, особенно в европейской части нашей страны [8]. В современном 
лесном хозяйстве проблема сохранения и увеличения площади хвойных лесов 
остается важной, и с каждым годом объемы лесовосстановления в России ра-
стут. По данным Рослесхоза, в Российской Федерации площадь, на которой 
проведены лесовосстановительные мероприятия, в 2020 г. составила более  
1,1 млн га, в 2021 г. – свыше 1,2 млн га, а в 2022 г. – более 1,3 млн га, что сопоста-
вимо с плановыми показателями (https://lesprominform.ru/news.html?id=19094).

На Европейском Севере России технологии искусственного лесовосста-
новления всегда были в поле зрения ученых. Проводились глубокие исследова-
ния по изучению адаптации способов создания лесных культур, по использова-
нию различных методов обработки почвы и их влияния на рост сеянцев [3, 10, 
18]. Особое внимание уделялось лесорастительным условиям вырубок Севера 
[6], что позволяло регулировать подбор технологий и прежде всего способов об-
работки почвы на территориях с различной увлажненностью. В связи с перехо-
дом на крупные питомнические комплексы рассматривался посадочный матери-
ал с возможностью обеспечения выхода сеянцев с закрытыми корнями (ЗКС).  
В частности, сравнению особенностей роста сеянцев с ЗКС и открытыми корнями 
(ОКС), их устойчивости на лесокультурной площади и продуктивности при раз-
личных методах обработки почвы на сплошных вырубках посвящены работы [4, 
12, 16, 17]. Результаты исследований искусственного лесовостановления на Севе-
ре нашли отражение в справочно-рекомендательной литературе [13, 15] и исполь-
зуются производством для проектного менеджмента по лесовосстановлению.

 В соответствии с Правилами лесовосстановления (приказ Минприроды 
России от 04.12.2020 № 1014 «Об утверждении Правил лесовосстановления, 
состава проекта лесовосстановления, порядка разработки проекта лесовосста-
новления и внесения в него изменений»), для участков, планируемых под про-
ведение работ, составляется проект лесных культур по общепринятой форме. 
Зарубежные ученые считают подобные планы, позволяющие учесть лесорас-
тительные условия и определить соответствующие им технологии, правильно 
подобрать выращиваемые породы, тенденцией будущего [22, 26]. Доскональ-
ное изучение ситуации по всем участкам, отводимым для лесовосстановления, 
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будет способствовать принятию правильных управленческих решений и подго-
товке необходимых кадров, что особенно важно при развитии арендных отно-
шений в сфере лесопользования [2].

 В проекты лесовосстановления, разрабатываемые в России, входят  
3 основных параметра: лесорастительные условия, техника и технологии, по-
садочный материал. Их оценка даст возможность найти пути совершенство-
вания проектного менеджмента, выявить направления доработки требований 
по составлению и корректировке планирования. В то же время данные, при-
веденные в проектах лесовосстановления, позволят охарактеризовать состоя-
ние этого процесса в таежном регионе, условия размещения лесокультурного 
фонда, отводимого для лесовозобновления, технологии и посадочный/посев-
ной материал, применяемые при создании лесных культур. В результате будет 
достигнута регламентированность подходов к лесокультурному производству 
региона, заготовке семян и выращиванию посадочного материала, определены 
приоритеты исследований и подготовки кадров на местах.

Цель исследования – анализ современного лесокультурного опыта в та-
ежной зоне России на примере Архангельской, Кировской областей и Респу-
блики Коми для оценки состояния проектного менеджмента и разработки науч-
но обоснованных предложений для практики лесокультурного дела. 

Объекты и методы исследования

Объектами исследования являются материалы проектов лесовосстанов-
ления за 2020 г., составленные для вырубок различных лет и других категорий 
лесных земель по 3 субъектам Российской Федерации. В рамках данной работы 
рассмотрены планы лесовосстановления по 6 лесным районам таежной зоны 
(см. таблицу) – от редкостойной тайги и притундровых лесов (Архангельская 
область) до смешанных лесов (Кировская область), что позволяет получить об-
щую картину применяемых в таежной зоне лесовосстановительных техноло-
гий. Проанализированы 1276 проектов искусственного лесовосстановления за 
2020 г.: 382 по лесничествам Архангельской области (29,9 %), 659 – Кировской 
(51,6 %) и 235 – Республики Коми (18,4 %). Среди всех проектов 58,3 % отно-
сились к Двинско-Вычегодскому таежному району, 17,7 % – Южно-таежному, 
15,8 % – Северо-таежному, 7,3 % – району хвойно-широколиственных (сме-
шанных) лесов, 0,1 % – району притундровых лесов и редкостойной тайги и  
0,8 % – Западно-Уральскому таежному району (рис. 1). Общая площадь по рас-
смотренным проектам лесовосстановления составила 9745,43 га.

По материалам рассмотренных проектов лесовосстановления создана 
база данных, в которую включены 13 показателей: категория площади лесовос-
становления, лесорастительные условия (рельеф, тип почвы, увлажненность 
почвы, группа типов леса, степень задернения почвы), период проведения об-
работки почвы, механизмы и агрегаты, применяемые для обработки почвы и 
посадки сеянцев, тип размещения и вид посадочного материала. Учтено непол-
ное соответствие материалов проектов лесовосстановления действительности 
(от 1,8 % – по способам обработки до 49,8 % – по характеристике почвенных 
условий). БÓльшие пропуски материалов относятся к описанию условий место-
произрастания. 



56        «Известия вузов.  Лесной журнал».  2024.  № 1

Распределение площадей лесовосстановления за 2020 г. в Архангельской, 
Кировской областях и Республике Коми по лесным районам

Distribution of reforestation areas for 2020 in the Arkhangelska and Kirov Regions,  
as well as the Komi Republic, by forest areas

Регион

Лесной район

Двинско- 
Выче-

годский 
таежный

Северо- 
таежный

Западно- 
Ураль-
ский 

таежный

Хвойно- 
широколи-
ственных 
(смешан-

ных) лесов

Южно- 
таежный

Притундро-
вых лесов  

и редкостой-
ной тайги

Архангельская 
область

255
2681,20

126
1444,51 – – – 1

5,50
Кировская 
область

33
257,70 – – 197

709,61
429

1720,20 –

Республика 
Коми

217
2745,88

8
100,13

10
80,70

– – –

Всего 505
5684,78

134
1544,64

10
80,70

197
709,61

429
1720,20

1
5,50

Примечание: В числителе – количество проектов, шт.; в знаменателе – площадь, га.

Рис. 1. Расположение лесных районов на территориях Архангельской, Кировской областей 
и Республики Коми

Fig. 1. Location of forest areas in the territories of the Arkhangelsk and Kirov Regions,  
as well as the Komi Republic 
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Обработка базы данных дала общую картину состояния проектного ме-
неджмента и применяемых технологий в таежной зоне. Для установления сте-
пени соответствия принятых решений и работ на лесокультурных площадях 
проведена выборочная натурная проверка на 5 % планируемых и созданных 
объектов в Архангельской области (26 пробных площадей) и Республике Коми 
(34 пробные площади). Выявлено соответствие проектов лесовосстановления и 
проводимых мероприятий, что подтверждается результатами проверок лесни-
честв и актами технической приемки лесных культур согласно действующему 
законодательству. Также установлена возможность использования материалов 
проектов лесовосстановления для оценки современного состояния лесокуль-
турного дела в регионах исследования в отношении применяемых технологий 
и техники, соответствия их категориям и условиям лесокультурного фонда.

Результаты исследования и их обсуждение

Проекты лесовосстановления предусматривают мероприятия на свобод-
ных от древостоя площадях: вырубках прошлых лет, бывших сельскохозяй-
ственных угодьях, гарях или пустырях. Преимущественно лесовосстановление 
проводится на вырубках 1–2-летней давности (33,4 и 42,5 % соответственно). 
В лесокультурный фонд попадают и вырубки более старшего возраста: 3-лет-
ние – 11,7 %, 4-летние – 3,8 % и 5-летние – 3,7 %. На другие категории земель 
приходится не более 1 % лесокультурных площадей. Подобное распределение 
характерно для каждого изученного региона, что позволяет рекомендовать и 
использовать при составлении проектов лесовосстановления общепринятые 
лесохозяйственные рекомендации [3, 4, 10, 15]. 

Применению данных рекомендаций не противоречит и распределение ле-
сокультурных площадей по рельефу, большинство которых представлено рав-
нинными/относительно равнинными участками (85,8 %), не требующими кор-
ректировки технологий в связи с перепадами рельефа (низины, склоны и др.). 
Доля участков с перепадами рельефа, понижениями или возвышенностями, для 
которых нужно внесение изменений в технологию, составляет около 14,2 %.

Следует отметить, что при разработке проектов искусственного лесовосста-
новления слабое внимание уделяется почвам, на которых создаются лесные куль-
туры.  Так, в 49,8 % случаев в проектах лесовосстановления не указан тип почв, в 
34,9 % не отмечена категория их увлажненности, в 13,4 % не упоминается о типе 
лесорастительных условий. В то же время мировой опыт показывает важность 
учета почвенных свойств [29], например, при обработке почвы проводятся запла-
нированные нарушения почвенного покрова [20], которые повлияют на его свой-
ства и продуктивность [28] и будут определять успешность лесных культур [9, 12]. 

По сведениям проектов установлено, что наиболее типичными на ле-
сокультурных площадях являются бедные подзолистые, с разной степенью 
выраженности процесса оподзоливания (41,8 %) почвы. Более плодородные 
дерново-подзолистые (2,4 %) и серые лесные почвы (Кировская область, 0,2 %) 
встречаются небольшими участками. Еще реже отмечаются дерново-глеевые, дер-
ново-карбонатные (менее 1 %), тогда как на торфяные почвы приходится 486,2 га  
(5,0 % площади). Торфяные почвы связаны с избыточным увлажнением, в таких 
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условиях для успешности лесных культур необходимо предусматривать обра-
ботку почвы, позволяющую отвести лишнюю влагу [11, 17]. И хотя, по данным 
проектов лесовосстановления, на участках лесокультурного фонда преобладают 
почвы с оптимальными параметрами (38,3 % свежих), доля влажных (23,1 %) и с 
избытком влаги (сырые – 1,0 %, периодически переувлажненные – 0,4 %, мокрые – 
0,2 %) достаточно велика и требует учета при планировании и разработке реко-
мендаций производству. Количество площадей с недостатком влаги, отмеченное 
в проектах (сухие – 1,6 %, периодически сухие – 0,4 %), незначительно.  

Тип почвы и ее увлажненность в определенной мере связаны с типом 
леса, произраставшим до рубки. Чуть больше 1/2 территории, на которой про-
водились лесовосстановительные работы (рис. 2), до рубки было представле-
но ельниками (53,6 %), в т. ч. черничными (34,6 %), долгомошными (8,0 %) и 
кисличными (8,4 %). На сосняки приходилось 29,7 %: 12,0, 5,8 и 4,5 % – соответ-
ственно черничные, кисличные и брусничные типы леса.  Площади березняков  
(2,5 %), липняков (0,8 %) и осинников (0,1 %) незначительны.

Немаловажным аспектом для процесса лесовосстановления являет-
ся степень задернения участков, отводимых под создание лесных культур,  
т. к. высокая трава с густой дерниной будет угнетать сеянцы. На большинстве 
проектируемых участков преобладает средняя (57,0 % площадей) и слабая сте-
пень задернения или  отсутствие дернины (36,1 % площадей), что связано с воз-
растами вырубок. Сильная и умеренная степени задернения отмечены пример-
но на 3,0 % площадей. Однако при составлении проектов лесовосстановления 
не всегда (1,2 % проектов) удается правильно отразить степень задернения и ее 
распространение по лесокультурной площади. 

Обработка почвы под лесные культуры проводится в разное время, что 
связано как с зональностью лесных районов, представленных в исследованиях, 
так и с готовностью к проведению работ в различных лесорастительных услови-
ях лесокультурных площадей (рис. 3). Чаще работы выполняют весной (27,6 %) 
и осенью (34,2 %), реже летом (18 %) и зимой (0,5 %).

Традиционной техникой для обработки почвы [13] перед проведением 
посадочных работ являются трактора с различными плугами (39,4 % площадей). 
Используются также бульдозеры (7,1 %) и форвардеры (3,5 %). Встречается 
ручная обработка почвы (0,6 %). 
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В последнее время в изучаемых регионах большую популярность при-
обрело использование для обработки почвы экскаваторов (44,2 %), что являет-
ся актуальным [1] и позволяет готовить как полосы, борозды, площадки, так и 
микроповышения. Экскаваторы для обработки почвы, расчистки площадей от 
порубочных остатков и корчевки пней широко применяют в странах Европы, Се-
верной Америки и др. [19, 23]. При использовании экскаватора для обработки 
почвы путем создания микроповышений ковшом и посадки сеянцев с ЗКС по 
микроповышениям отмечается высокая приживаемость (до 95 %). В этом случае 
максимально сохраняется подрост предварительной генерации [11]. Экскавато-
ры, учитывая разработку лесосек комплексом современной лесозаготовительной 
техники, применяют на вырубках большей площади (средняя площадь участка 
составила 14,1 га), чем при использовании традиционных орудий/плугов в ком-
плекте с тракторами (5,2 га). В современных условиях, когда на местах отсут-
ствует новая специализированная лесная техника для создания лесных культур, 
внедрение данного метода позволит обеспечить механизацию лесовосстанови-
тельных процессов, которая становится все более затрудненной при использова-
нии традиционной лесокультурной техники (плугов и дисковых культиваторов) 
из-за оставляемых на делянках больших объемов непригодной для продажи не-
ликвидной древесины и порубочных остатков [12]. Кроме того, экскаваторы, в от-
личие от плугов, позволяют проводить обработку почвы с учетом ландшафтной 
структуры лесокультурных площадей [14].

К сожалению, в большинстве проектов (46,3 %) нет информации о ком-
плектации используемых агрегатов, применяемых при обработке почвы под лес-
ные культуры. Собранные данные показывают, что чаще всего (36,7 % площа-
дей) с тракторами и бульдозерами используют различные плуги (ПЛ 1 – 23,0 %,  
ПКЛ 70 – 8,8 %, ПЛМЛ-001Ф – 2,2 %, ПЛ 2 – 0,3 %, ПЛП 135 – 1,3 % и прочие мо-
дификации – 1,2 %) и клиновидные толкатели (5 % площадей). Из агрегатов, при-
меняемых на экскаваторах, встречается ковш (8,0 % площадей), на форвардерах –  
лесные культиваторы разных модификаций (2,8 %). Среди редко используемых 
агрегатов (менее 2 %) можно назвать отвал, бульдозерную навеску, покровосди-
ратель, посадочную головку, фрезу без указания конкретной модели.

Применение при обработке почвы перечисленных орудий позволяет варьиро-
вать типы посадочных мест (рис. 4). Более 1/2 площадей обработаны под посадку 
бороздами (52,3 %). На 1/4 (24,8 %) подготовка почвы проведена микроповыше-
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ниями, в виде перевернутых пластов, на 13,3 – полосами, на 2,1 % – площадками. 
Представлена также сплошная (5,7 % площадей) обработка. Следует отметить воз-
можное непонимание лесокультурных терминов, применяемых составителями про-
ектов лесовосстановления, или нечеткое изложение в рекомендациях, что привело 
к использованию категорий «равномерная», «неравномерная», «в одном направле-
нии», «рядами» и др.

Использование посадочного материала в регионе исследования (рис. 5) 
регламентируется его выращиванием в лесных питомниках (постоянных и вре-
менных) и тепличных комплексах, а также возможностью обеспечения испол-
нителей работ. На большей части площадей лесовосстановления (55,9 %) пред-
усмотрена посадка сеянцев с ЗКС. Доля площадей с посадкой сеянцев с ОКС 
составляет 13,9 %. Иногда одновременно применяются сеянцы ЗКС и ОКС (1,2 
% площадей) или вид посадочного материала не указан (18,9 % площадей). По-
сев семян встречается редко (1,4 % площади).  В Архангельской и Кировской 
областях предусмотрен ручной посев, в т. ч. в рядовой, в 2 случаях – строч-
но-луночный. Кроме того, в Кировской области на 705,2 га для закладки ле-
сокультурной площади использованы саженцы (7,2 % площади), выращенные 
в собственных питомниках. В рамках внедрения интенсивной модели исполь-
зования и воспроизводства лесов планируется увеличение доли посадочного 
материала с ЗКС [7], что обусловлено как рядом преимуществ данного вида 
посадочного материала, его лучшим ростом в 1-е годы [24], так и принятыми в 
2018–2019 гг. нормами по увеличению доли ЗКС при искусственном лесовос-
становлении вырубок [5].

Рис. 4. Распределение пло-
щадей лесовосстановле-
ния за 2020 г. в Архангель-
ской, Кировской областях 
и Республике Коми по ти-
пам посадочных мест, га
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Посадка сеянцев с ЗКС проводится лесопосадочной трубой Pottiputki  
(42,3 % площадей), сеянцев с ОКС – традиционным российским способом –  
вручную под меч Колесова (42,2 %), который используют на небольших по плоз-
щади вырубках. Иногда (0,7 %) планируют применение экскаватора с посадоч-
ной головкой. В современных условиях механизированная посадка сеянцев 
посадочными устройствами (Bracke Planter, M-Planter), установленными на кране 
гусеничных экскаваторов, требует более высоких капитальных затрат по сравнению 
с плужной обработкой почвы и ручной посадкой сеянцев. Считается [21], что сеянцы 
с ЗКС, посаженные механически с помощью современных посадочных устройств, 
демонстрируют более высокие показатели приживаемости, чем посаженные 
вручную (посадочными трубами) и более подверженные морозному пучению на 
мелкозернистых почвах. Также исследования по восстановлению лесов на юге 
Швеции выявили, что обработка почвы с помощью экскаваторов способствует 
более интенсивному росту сеянцев [27, 29], особенно сосны на влажных почвах. 
Тем не менее, чтобы механизированная посадка сеянцев стала конку- 
рентоспособной, машины должны быть достаточно производительными и 
экономичными [25]. 

Особое значение при искусственном лесовосстановлении имеет и 
выращиваемая порода. Чаще в регионах создают 1-породные лесные культуры, 
преимущественно из ели (50,6 %) и сосны (48,1 %), редко – лиственницы  
(0,1 % в Кировской области). Совместная посадка ели и сосны предусматривалась 
на 0,9 % площадей (рис. 6). Соотношение породного состава лесных культур 
соответствует вырубаемым типам леса.

Заключение

Приведенные материалы по состоянию лесовосстановления на основе 
анализа проектного менеджмента позволяют оценить применяемые технологии 
создания лесных культур в таежной зоне – от поступающих в рубку насаждений 
с их типологическим разнообразием до используемых технологий обработки 
почвы и способов создания лесных культур, вида посадочного материала.  
Анализ проектов лесовосстановления выявил недостатки рассмотренных 
технологий, т. е. требуется корректировка применяемых рекомендаций, контроль 
за кадровым составом специалистов, проведение систематического обучения 
через систему специализированных курсов, дополнительного образования и 
повышения квалификации. 
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Особое внимание необходимо уделить используемым в проектах 
лесовосстановления шкалам и категориям оценки лесорастительных условий, 
в т. ч. пониманию и отражению в документации почвенных условий, условий 
увлажнения, задернения. Знание этих условий позволит правильно планировать 
способы обработки на лесокультурных площадях, подбирать технологию 
создания лесных культур, вид и породный состав посадочного материала и др. 

Дальнейшие исследования должны быть направлены на оценку экономи-
ческой эффективности и экологической целесообразности применяемых тех-
нологий обработки почвы, различных способов посадки сеянцев, саженцев и 
посева лесных семян. Требуется шире изучать современные способы обработ-
ки почвы и использование современной техники и оборудования, в т. ч. экска-
ваторов, включить их в научно обоснованные методические рекомендации с 
доведением до производства. 
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