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В нашей стране неуклннсн растет число лесозаготовительсых пред­
приятий с нстнщенными лесосырьевыми базами. В некоторых ра0осах, 
являюш.нхси О1СС^(^1^В^1^1МИ ■пнставщркааи пгеве■сного сырья, насчиты1ва- 
ется до 40 ■ %о таких ■пгедприятий. Они впnоосяют нколо 35 % плановпх 
запасий тегриториаль^со-nроизводстQеснпх объединесиO. При полном 
нсвнении эксплуатан^н^ннных запасов большинство nредприитиO предпо­
лагается закрыть. Одна из причин такого nоложесни — узкая саnгав- 
лесннсть nгнизвндственной деительсости пгедпгнитрO в оссовсом на 
лесозаготнвки ■при мисимальсоO переработке древеснсы. В то же время 
в лесном фонде истощессых лесосырьевых баз (ЛОБ) пагаллеоьсн 
с вырубкой спелых сосняков и ельников накаnлнваютси экспоуатанннс- 
ные запасы в сасажпеснях листвесспх пород, поспевают хвнйспе мо- 
лодсяки. Как сохгасрть истощесные ЛСБ в числе действующих? На этот 
счет есть разные точки згесни. Одни авторы ■[1, 3] считают, что по мере 
истощения эксnлуата^н^н^н^сспх запаснв лесnрнмхнзп садн тгассфнгми- 
ровать в комnлексспе лесохнзяOственсо-леснзагнтовитеоьсые пгеппгни- 
тия. ■ Другие ученые [2,, 5, 7, 10] пгеплагают продлить существовасре 

' лесозаиотовнтельспх пгеппгPятрO, nнвпшаи пгнрзводнтельннсть лесов, 
применяя газоичсые программы по их восnрорзводству и т. д. Эти под­
ходы заслуживают всрмании. Но в них пгеувелнчеса роль леснхнзяO- 
ствессогн (гесурсснго) фактора. Мы считаем, что в стгатегрн га■звнтня 
ЛСБ не меньшее значение имеет другой фактор — саорчне и состоисре 
так называе^мых сеnодвржспх основных фондов, ■ прежде всего жилья. 
Если запасы малы, но есть ^^l^,офнсд, напн постaгатьси сонрасрть пред- 
nгритре, не ■ закрывать его. Объемы лесозаготовок придется снкгатрть, с 
для обеспечесня заситости саселесря нггаси.знвать nегегабнтку пгеве- 
сины, лесовосстасовление ■и другие прорзводства, в том числе и не свя- 

с ■ занные, с лесом.
у' . ■ Лгоисозы динамики главногн nооьзозасри' з■ пногосгочспх 'пгнггам- 

• , ■ мах ■ восnрорззодства лесных гесугсов [2, 5, !■ 10] следует, по нашему 
( ■мсесию■ ■ строИть' в газгезе спгьезпх баз оесозоз'нпн погог. При этом 
- . ■ саДн особо зпделить пегинпы зсачртеоьсогн сснжесни глазсогн поль- 

зозасии■ и зпязить для них ■ ' зозможсости увелрченри объемов промежу­
точного пользозасия■ пегеработки нтходнв леснзаготнзок и недгевесннй 

' nгндукн,ии. (
Выбытие сеnгнрззндстзессых фондов, в первую очередь жилья, 

нужно опгепелять по сырьевым базам лесовозспх догнг. Это обуслов­
лено растясутнстью сроков ввода жилфонда, который в той же после- 
дозательсости будет и зпбпзать (9]. По данным об ожидаемом выбытии 
устасазлизаютси сроки и объемы пнпоосительсогн строительстза жилья, 
поззолиющие сонгаснть лесные поселки. Необходимость учета жилищ- 
согн фактнга впзваса и тем. что в стоимнсти основных фнсдов леснзаго- 
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товительных предприятий жилфонд составляет до 40 %. больше, чем 
машины и оборудоваоие взятые вместе.

Тактические задачи в истощенных ЛСБ — выбор способа лесо­
восстановления и главной породы, .комбиоироlвание производства, изы­
скание возможностей расширения номенклатуры товарной продукаиИ:

На выбор способа лесовосстановле^ния и главной .древесной породы 
оказывают влияние естествеонне .условия района и наличие конкретных 
потребителей продукции лесовнрашиuаоия, определяющих цели хозяй­
ства. Так, например, если леспромхоз находится в ’сырьевой базе цел- 
л'юлозоо-бумажного комбината, использующего еловую древе^сиоу, це­
лесообразно развивать еловое хозяйство.

Принятие той или иной формы комбиоироlвания в леспромхозе свя­
зано с объемами потребляемого сырья и наличием его потребителей. 
Вертикальная форма, представляющая пос,^(^,^(^l^;ательнне переделы работ 
по превращению исходного сырья в конечную продукцию, напримёр пи- ' 
ловочник — пилома-териалы '—строительные коострукаии и детали, в 
истощеоонх лесосырьевых базах неэффективна по двум причиоам:

1. Для обеспечеоия рентабельности ’пр(о1из^<^,д.с'тва необходима зна­
чительная концентрация древесины в леспромхозе. Это трудоовнполои- 
мо вследствие сокрашеоия объемов лесозаготовок и высокой капитало­
емкости обрабатывающих производств [6].

2. Крупные специализироваооне л6соn^^I^f^[^;абатываюшие пре^при;н- 
тия имеют больше возможностей для лучшего исnо,иьзоваоия сырья.

В условиях ресурсной, породной, сортимеотной истошеооости ЛСБ 
{8] предпочтительна горизонтальная форма комбиоироuаоия: При дефи­
ците лесных ресурсов она предполагает переработку неликвидной части 
дерева (сучья, хвоя, кора и т. п.), побочных лесных продуктов (ягоды, 
грибы, техническое и лекарственное сырье), создание подсобных хо­
зяйств и наnравлеоа на увеличение товарной продукаии: Кроме того, для 
испо,иьзоваоия перечисленных видов сырья имеется ряд условий: воз­
можность производства разнообра^;^Iн:х продуктов в . зависимости от 
степени обработки и с учетом транспорта.бельности как сырья (вклю­
чая отходы), так и полученной продукции, появление .новых техноло­
гий и др.

В настоящее время ассортимент продукции, выпускаемой в исто- 
шеоонх лев, не отличается разнообразием. В леспромхозах, примы­
кающих к сплаву, он включает хлысты либо сортименты, в редких слу­
чаях ’техоологическую щепу из отходов лесозаготовок, хвойную лапку. 
В прижелезнодорожных предприятиях добавляется щепа для целлюлоз­
но-бумажного производства. Так, в прижелезоодорож^онх лесопунктах 
Кондопожского КЛПХ ТПО Карелле^спром произво,дят пиломатериалы, 
технологическую щепу для ЩБП и .гидролиза, тару, ’клепку. Таким об­
разом, налицо вертикальная форма комбиоироваоия производств. Наи­
больший выход товарной продукаии с 1 м^® вывезенной древесион в 
1939 г. в Кяппесельгеком лесопункте составил 36,3 р., в ’ Гирвасском, 
Кедрозерском. и Кондопожском соответстве^ооо 28,1; 23.6 .и 30.1 р. Од­
нако в ’ ближайшие D ... 20 лет в Кяппесельгеком и Кедрозерском ле- 
сопунк'тах при сохранении . существующего уровня главного по.иьзоваоия 
объемы лесозаготовок снизятся .почти в 2 раза ’(с 98 до 55 тыс. м®), а 
в целом . по леспромхозу на 30 % (с 211 до 139 тыс. м®. Увеличение 
объемов рубок в лесах I группы лишь частично соимет напряжеооость: 
Ясно, .что в ’ этих условиях сохранение трудового коллектива возможно 
за счет развития производств, потребляющих отходы лесозаготовок и ле­
сопиления, переработки недревесного сырья, т. е. горизонталь^ной формы 
комбинирования.

При проектировании в истощенных ЛСБ производств, способствую­
щих увеличению объема товарной продукции, необходимо учитывать, 
8*
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ЧТО леспромхозы находятся в потребительских сырьевых базах крупных 
лесопромышленных комплек^сов. В этих условиях для снижения трудо­
емкости продукции в леспромхозах, более полного испо.льзования сы­
рья и загрузки производственных мошно^стей комплексов предпочти­
тельнее отправлять .потребитс^л^К'' хлысты [4]. При проектировании номен­
клатуры продукции из второсортного сырья (неликвидная древесина, 
кора, сучья) прежде всего надо найти по.требителей, а взаимоогнощения 
с ними закрепить на уровне гос:заказа или на договорных началах.

Предлагаемые мероприятия надо разделить по уровням управле­
ния. Расчет размера лесопользования и прогноз выбытия основных 
непроизводственных фондов, выбор способа лесовосстановления, пере­
работку недревесной продукции леса, развитие подсобных хозяйств сле­
дует проводить по -сырьевым базам лесовозных дорог, т. е. по лесо­
пунктам. Дело в том, что лесозаготовительные производственные мощ­
ности, от которых зависит срок эксплуатации ЛСБ, рассчитываются по 
лесопунктам. По ним же (более того — по поселкам) определяется и 
обеспеченность жилфондом. Вопросы же, связанные с выбором форм 
комбинирования производства, формирования межпроизводственных 
структур, надо решать в рамках леспромхоза.

При высокой степени износа неподвижных основных фондов, малом 
перспективном сроке использования эксплуаг^а^п^ис^нных запасов (менее 
10 лет) и отсутствии производств по переработке отходов лесозаготовок 
нецелесообразно снижать сушесгвующие объемы вывозки вплоть до 
полного освоения запасов спелых насажде^ний. Если же нынешний 
объем лесозаготовок обеспечивает неистощительное пользование лесом 
в течение оборота рубки, можно организовать постоянно действующее 
предприятие. В этом случае производственные мощности лесозаготовок 
и жилищно-коммунальное хозяйство необходимо поддерживать на до­
стигнутом уровне, вводя дополнительные производства, способствующие 
повышению рентабельности предприятия.

Если при удовлетворительном состоянии неподвижных основных 
фондов в будущем ожидается значительное сокращение главного поль­
зования, то оно должно быть планомерным и по возможности компен­
сировано расширением промежуточного пользования до объемов, обе­
спечивающих неистошигельное пользование лесом 'на период оборота 
рубки. При этом общий объем товарной продукции не должен сни­
жаться, а для сохранения • лесных поселков поддерживаются на дол­
жном уровне непроизводственные основные фонды.

Реализация перечисленных предложений потребует значительных 
материальных средств. Однако истощеиные леспромхозы. ■ убыточны -или 
малорентабель^ны; у них этих средств недостаточно или вообще нет. . 
Поэтому новые производства, связанные -с расширением переработки 
иекоидиццоииой древесины и недревесной продукции леса, nодсо■биыe,и 
другие - ■ хозяйства, способствующие обеспечению полной занягосги, мо- 

дгутг-' быть •' -созданы с помOШыю■ тероитооиальных ' производсгвениых объ­
единений и. концернов, ■ . а также ' в кооперации . с соседними предприят^ия^.-, 
ми местной' поо■мышлениости, совхозами' или пере,^:аны“в аренду членам 
своих трудовых коллективов.
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О ЦЕНАХ НА НОВУЮ ЛЕСНУЮ ТЕХНИКУ
И. В. МУРАШКИН

Лесисигадскаи леснтехснческая акапемни

Действующие цены на новую прнпукнню л<^cсогн машисострнесни 
базргуютси на планово0 пнлсн0 себестннаости ее пгорзводства и реа- 
лнзанни, слабо нтгажают параметры садежсости и пгннзвндитеоьнн- 
сти, влнисне на лесную среду nгр рсnнльзнваснн на nгеппгритиях, 
не учитывают величину соцнаоьсо-экнснаического эффекта. Эти цены 
следует пегнопнчески пегесаатгнвать в заврсраостр от нснбенCнстеO 
пгорзвопства и потребоесри. Совершесствовасре цен дножсн нссозп- 
ваться на снраатрвно-парааетгрческрх методах, т. е.

AZ„ = Z^„(l ±К),
Дн, Дп — сонтветствессо ннвая и пеOствующаи ■ ' пгеOскугастнпе 

цены фраско-ваиос станнии отnравоении;
К — относительсая кнмплексная оценка полезснгн эффек- 

тс, nооучаеаогн потребителем при нсnооьзнвасрн тех­
ники за 
тации.

В свою очередь,

где

экоснанческр цеоесообразнпй nегннп эксплуа- 

где

нахндит по формуле
Цп — Сб (1 + й),

Сб — полсаи ногаативнаи (гавная или ниж^е фактической) себе­
стоимость изгнтовоесри и геалнзаннн епннины продукцин 
лесснго машисостгнесри; ,

а — уровень рестабеоь^состн, обеспечнваюш^иO платежи в бюд­
жет ■ за кредит при запасснм ■ уровсе садежностр ■ техсрки. 

Компоекссую нцеску К опгедеояют по формуле

.ЭП о— полезный экономический (соцнальсыO) эффект, получаемый 
' потребителем при нспользовасри пассого вида техники и 

передаваемпO завопу-рзготовртелю (ссчнслиетси не ниже 
сормативного урнвси нбразнвасня ФЭС), р. '

Оптовые цены на новые (мндернрзнрованспе) машисп, механнзмп, ■ 
запчасти саплежнт устасавонвать с учетом оснбенсостеO их свойств 
по отношению к машнсе-аналоиу и гассчнтпвать по фнраулса: 
при надежннстн, гавноценноO напежснстн машрсы-аналнга,

где П. о


