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ПРОДУКТИВНОСТЬ культур сосны 
НА'ЕВРОПЕЙСКОМ СЕВЕРЕ

Рассмотрена .сравнительная продуктивность сосняков искусственно
го и естественного происхождения. В зависимости от типа леса и ме
тода создания" культур их преимущества "в накоплении запаса древе

, сины достигают' 24 " ... 64 " %. В северной " подзоне тайги эффективность 
, культур по этому показателю, выражена в меньшей степени.

Л comparative productivity of common pine artificial and natural forests 
has been considered. Depending "on the forest type and technique of 
developing the artificial stands their advantages of wood stock can amount 
to 24...64%. "" In the " northern taiga subzone the effectiveness of ‘ artificial 
stands due to this factor is expressed" tq a lesser extent.

■ >- • "" ■ " - '■ " _ -
Вековой опыт ведения лесного хозяйства показывает, что лесные 

культуры являются надежным способом лесовосстановления, позволя
ющим устранить нежелательную смену пород, а в сочетании с мерами 
ухода за молоднякамй активно влиять на состав древостоев, использо
вать достижения генетики и селекции. -

Цель данной работы — оценить сравнительную продуктивность сос
няков черничных и брусничных естественного и искусственного проис
хождения. '

Из-за малочисленности пробных площадей по отдельным типам 
леса этот вопрос, кроме того, рассматривается в целом для лишайни
ковой группы типов условий местопроизрастания. В. Ф. Цветков" [И] 
включает в нее'сосняки лишайниковый, мохово-лишайниковый, бело- 
мошный, вересково-лишайниковый, кустарничково-лишайниковый. Не
которые авторы к-этой же -труппе типов леса относят и сосняк вереско
вый. Такой " позиции придерживаемся и мы.

На территории 19 лесхозов Архангельской, Вологодской " областей 
и Республики Коми,в пределах северной и средней подзон тайги, со
гласно ГОСТ 16128—70 " и ОСТ 56—60—83, заложено 86 пробных пло
щадей. На 22 из них выполнены повторные перечеты. Объектами ис
следований послужили высокополнотные (0,7 . . . 0,9) культуры сосны, 
чистые по составу или "с незначительной примесью (1-2 единицы) лист
венных пород. В лишайниковой группе типов условий местопроизраста
ния северной подзоны " тайги относительная, полнота чистых по составу 
культур —" 0,9 "и " "• более. В черничном и брусничном типах *ервоначаль-
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ная густота , искусственных молодняков колеблется, в,- пределах; 3... 4
тыс. посевных иди - посадочных , мест на 1 - га, несколько больше она. в 
лишайниковой группе -.типов леса. -Культуры не подвергались - -промежу
точному .пользованию; Древесная порода и агротехника создания -соот
ветствуют условиям-местопроизрастания. , ' ■>, ' ;

При выявлении-характера .зависимости запаса - древесины - от воз
раста культур анализировали следующие модеди регрессии: ■ ,.-. • ;;

Y=A^BX;Y*=A-BXYCX'-  Г==Д+ВХ4-СХ3 + ОХ\ _ .

К= А 4- Z?ln А"; - Y= д вх' ¥ ~ д + - вх + слs — ~--Аехр-
где ; - У—-запас древесины, -м3/га; - , - • .... , '

■’ ' А— возраст .культур, лет; .. ... -
А, В, С, .D — коэффициенты - регрессии. , /
Статистический -анализ - позволил- - сделать, вывод- - .о -приемлемости 

параболы III порядка. . ■
Для условий Европейского- Севера сведения -о сравнительной - про

дуктивности лесных культур и естественных - древостоев были-получены- 
Л. Ф. Ипатовым [6] - -путем выборок - из - - лесоустроительных - отчетов. Об
работка данных - показала, - что: запас 20—40-летних культур - сосны на 
20... 25 ■% больше по сравнению с древостоями естественного проис
хождения. ■ ■ . ■

По нашим данным, в черничном - типе условий - местопроизрастания 
средней подзоны тайги в - 40-летних посйдках.сосны накапливается 250, 
а в посевах — 244 м3 стволовой древесины на 1 га, что на 34,8 . . . 64,4 % 
больше, чем в- сосняках естественного происхождения (табл; 1). В от
дельных случаях преимущества посадок еще больше. Например, запас 
самых старых в регионе 60-летних посадок сосны (северная часть сред
ней подзоны) в этом типе леса составляет 438 м3/га, - - что на 74,5 % 
больше, чем в - естественных сосняках - [2]. - ' .

. . . ' Таблица ' I
Запас древесины в сосняках средней подзоны тайги

Куль
туры, 
наши 
дан
ные

Естественные насаждения по данным

Воз
раст, 
лет

о. А. 
Нево

лина [4]

В. И.
Левина 

[2]

н. н.
Соко.- 

лова [В]

п. н. 
Львова 

и др. [3]

Е. Г.
Тюри

на [10]

значения запасов, м3/га; в знаменателе — % по отношению к 
культурам, ,

Черничный тип леса, посадки СОСНЫ

20 42,0 54,0 36,0 31,0 42,2
100 128,5 85,7 73,8 100,4

30 142,1 99,0 118,0 60,0 80,0 116,7
100 69,7 83,0 42,2 56,3 82,1

40 250,0 146,0 163,0 89,0 117,0 163,8
100 58,4 65,2 35,6 46,8 65,2

Брусничный тип леса посевы сосны

20 20,7 24,0 30,0 29,4
100 115,9 144,9 142,0

30 84,0 87,0 40,0 70,0 75,5
100 103,6 47,6 83,3 89,8

40 165,0 125,0 59,0 99,0 111,6
100 1 75,7 35,7 60,0 67,6

Примечание. Здесь и далее в числителе — абсолютные
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В брусничном типе’ средней подзоны преимущества посевов сосны 
достигают .24,3... 64,3 %. (табл. 1); в южной подзоне, по данным 
М. Н. Прокопьева [7], они также за культурами этой породы.

При этом число деревьев, слагающих господствующую часть на
саждений, чаще всего в 2—3 раза больше в лесных культурах, что и 
определяет значительную'разницу эффективности искусственных и ес
тественных насаждений соснц. ‘

В соседней Ленинградской области преимущества 45-летних куль
тур по запасу стволовой- древесины в брусничном типе условий место
произрастания над естественными сосняками составляют в посевах 19,8 
и посадках — 43,5 % [13].

В то же время в литературе встречаются данные о больших запа
сах в сосняках.брусничных естественного происхождения [12].

В северной .подзоне тайги эффективность культур по сравнению с 
естественными молоднякйми выражена в меньшей степени. Так, по 
данным П. Н. Львова и его соавторов [3], в 20-летних сосняках бруснич
ных естественного происхождения накапливается 15,0 м3/га древесины, 
что абсолютно совпадает с нашими данными, а преимущество 30-лет
них естественных молодняков незначительно — в пределах 4 %. Про
дуктивность 40-летних сосняков брусничных, созданных посевом, на 
34 % выше, чем естественных древостоев (табл. 2).

В лишайниковой группе типов леса северной подзоны тайги разли
чия в накоплении запаса 40-летними молодняками естественного и 
искусственного происхождения не выходят за пределы точности, при-, 
пятой при инвентаризации лесов (табл. 2).

В 28-летних культурах, созданных посевом в сосняках лишайнико
вых южной подзоны тайги, число деревьев в господствующей части 
древостоев и их запасы оказались в 2—3 раза больше, чем в естест
венных молодняках. Показатели роста культур выше на один класс 
бонитета, они имеют равномерную сомкнутость 0,7... 0,9. Для естест
венных молодняков характерно куртинно-групповое строение полога [7].

Общепризнано, что молодые культуры сосны продуктивнее молод
няков естественного происхождения. «По данным Ф. М. Золотухина, 
различия в продуктивности естественных насаждений и культур су-

Таблица 2 
Запас древесины в сосняках 

северной подзоны тайги

Воз
раст, 
лет

Культу
ры. наши 
данные

Естественные 
насаждения 
по данным

В. И. Ле- 
вина [2]

п. н.
Львова, 

и др. [3]

Брусничный тип леса

20 ; 15 15
100,0 100,0

: 30 49 51
100,0 104,0

• 40 100 66
100,0 66,0

Лишайниковая группа типов леса

30 ■ 37 42 16
100,0 113,5 43,2

40 ■ 62 62 .57
100,0 100,0 91,9
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щественны до 15—20 лет, В. С. Мирошникова — 20—50 лет, В. Ф. Ба- 
гинского — 40 лет, Д. Вуевского — 20—50, И. М. Науменко — 50 лет и
B. В. Успенского, В. К. Попова — 40—60 лет»,— отмечал В. А. Никитин 
[5, с. 6]. С возрастом различия в таксационных показателях нивелиру
ются. В условиях ТСХА такое выравнивание происходит в 65... 70 лет, 
а в последующие годы преимущество имеют уже древостои естественно
го происхождения [9].

Результаты наших исследований [1] свидетельствуют, что культуры 
сосны в южной подзоне даже в VI—VII классах возраста значительно 
продуктивнее естественных лесных формаций. Например, в черничном 
типе леса запас 125—127-летних культур на 36 ... 54 % выше, чем в 
естественных насаждениях, в кисличном —до 60 %.

Повышенная продуктивность культурфитоценозов в основном обе
спечивается:

обработкой почвы применительно к конкретным условиям место
произрастания;

сравнительной ' выравненностью условий почвенной среды; 
использованием высококачественного селекционного посадочного 

(посевного) материала; '
проведением агротехнических уходов;
соответствием биолого-экологических свойств культивируемой по

роды условиям местопроизрастания;
равномерностью распределения культивируемых особей по площа

ди, которая, в свою очередь, ведет к уменьшению дифференциации де
ревьев, ослаблению процесса самоизреживания и выживанию большего 
числа стволов на единице площади;

активным продуцированием культур с первого года их создания; 
почвоулучшающей способностью лиственных пород, естественно 

возобновляющихся на лесокультурных участках;
естественным возобновлением лиственных и хвойных пород, явля

ющимся важным структурным элементом общего запаса фитоценозов 
антропогенно-природного происхождения. ..
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